Dr hab. Krzysztof Trzcifiski, prof. PAN Warszawa, 24 lutego 2017 .
Tnstytut Kultur Srédziemnomorskich i Orientalnych
Polska Akademia Nauk

ktrzeinski@iksio.pan.pl

Recenzja rozprawy doktorskiej mgr. Jakuba Kosciélka
pt. Kulturowe uwarunkowania polityki Standw Zjednoczonych Ameryki
wobec ludobdjstwa w Afryce

przygotowanej pod opicka naukows dr. hab. Wawrzynica Konarskiego, prof, UJ
w Instytucie Studiéw Miedzykulturowych
na Wydziale Studiéw Miedzynarodowych i Politycznych Uniwersytetu Jagiellofiskiego

Opinia ta sklada si¢ z czterech czesei. W pierwszej wskazuje przedmiot badan, w efekcie
ktorych powstala recenzowana rozprawa i analizuj¢ ich cele. W drugiej omawiam w skrdcie
najistotniejsze, w mojej opinii, tredci poszezegdlnych czedei dysertacji i przedstawiam uwagi
do nich sie odnoszgce. W czedci trzeciej prezentuje ogdlng ocene badan i rozprawy. W ostatniej,
czwartej czgsel umieszezam wniosek koficowy i wnosze o dopuszcezenie mgr. Jakuba Koseidtka
do dalszych etapéw przewodu doktorskiego.

1. Przedmiot badan i ich cele

Recenzowana praca jest owocem badan nad amerykanskg kultura polityczna, jej
wpltywem na ksztattowanie polityki zagranicznej Standw Zjednoczonych Ameryki wobec
ludobdjstwa w Afryce oraz nad ewolucja podejécia amerykanskiego spoleczenstwa i
pozimnowojennych administracji do problematyki ludobdjstwa. Autor zwraca w pracy
szczegblng uwage na zagadnienie wzajemnego przenikania si¢ kultury i polityki, na polityke
jako wytwor danej kultury, a — z drugiej strony — jako site wptywajacg na jej rozw6j. Szeroko
rzecz ujmujgc, badania mieszczg si¢ w nurcie studiéow nad wspélzaleznosceig obu sfer.

Jeden ze szezegOlowych celéw badan wstepnie zdefiniowany zostat na poczatku
rozprawy (s. 4-5) jako préba odpowiedzi na pytanie ,0 wzajemne relacje miedzy
mozliwos$ciami modelowania i wptywania na wydarzenia w Afryce za pomocg narzedzi
polityki zagranicznej Stanéw Zjednoczonych Ameryki a impulsem do podejmowania tego
rodzaju dziata ptynacym — lub nie — ze spoleczenstwa”. Choé autor nie wskazal w tym miejscu
na rodzaj tych wydarzen, juz sam tytul pracy podpowiada, Ze rzecz dotyczy problematyki
ludobdjstwa na kontynencie afrykanskim. Na s. 7 rozprawy autor stwierdzit z kolei, ze
»problemem badawczym postawionym w rozprawie jest analiza amerykanskiej kultury
politycznej pod katem jej wplywu na pozimnowojenng amerykafiskg polityke wobec
ludobdjstwa w Afryce”. Na s. 12 autor napisal za$ o celach swoich badan, jakimi sg
»Zobrazowanie zmian w sposobach reakcji, ksztaltowaniu si¢ nowych wzorcodw kulturowych w
stosunku do zjawiska” ludobdjstwa, oraz identyfikacja mechanizmu, wedlug ktdrego



»wspdlzaleznos$¢ dziatan réznych podmiotdéw kreuje konkretne decyzje polityczne” wobec
wybranych kryzysow afrykanskich (Darfur, Rwanda).

Auter wskazal tez (s. 11-12), ze podjat si¢ zadania przeanalizowania probleméw
dotyczacych partycypacji spotecznej i zaangazowania obywatelskiego Amerykandw w kwestie
zwiazane z ochrona praw czlowieka oraz z przeciwdziataniem ,,zbrodniom i okruciefstwom na
$wiecie”, jak réwniez roli $rodkéw masowego przekazu jako sfery bedacej tacznikiem
pomigdzy opinig publiczng a strukturami wiadzy i organizacjami pozarzadowymi oraz jako
czynnika, ktory moze mie¢ realny wpltyw na politykdw”. Rozwazania swoje postanowil
skonfrontowaé z ,,probag oceny” polityki zagraniczne] Standow Zjednoczonych Ameryki,
realizowane] w okresie pozimnowojennym, ,ze szczegolnym naciskiem na stosunki
dyplomatyczne z Afryka, rozumiang i jako zwigzek panstw ([...] Unia Afrykanska), i jako
pojedyncze pafistwa tego kontynentu oraz zapobieganie ludobdjstwu dokonywanemu lub
przewidywanemu na okreglonych obszarach tego kontynentu” (s. 12). Na s. 15 autor przywotat
Jjeszeze jeden cel: odpowiedzenie na pytanie, ,,na ile realnie, a na ile symbolicznie ludobdjstwo
jest traltowane jako zagrozenie dla zywotnych interesoéw Ameryki”.

Cele badafn przedstawione zostaly zatem w sposob zlozony, by nie rzec zawily.
Mnogoéé celéow badah moze rodzi¢ pytanie o spdjnoé§¢ przeprowadzonej analizy. Tresé
rozprawy nie budzi jednak w tej materii zastrzezeh. Lektura pracy pozwala upewnic sie, ze
autor postawil sobie nastgpujace, gtowne cele badan: udowodnienie, ,,ze amerykanska kultura
polityczna, ze wzgledu na swoje elementarne cechy oraz struktury i instytucje, w ktorych sie
przejawia, ma niewatpliwy wplyw na ksztaltowanie polityki zagranicznej USA”, w tym
zwlaszeza ,,dziatan administracji wobec ludobdjstwa w Afryce” (s. 326) oraz wyjadnienie
procesu ewolucji amerykanskiego podejscia, reprezentowanego przez spoleczenistwo i rzad, do
problematyki ludobdjstwa.

2. Charakterystyka tresci rozprawy i uwagi odnoszace si¢ do jej czeSci

We wstepie autor zwraca uwage (s. 10-11) na ,cztery komponenty aksjologiczne
amerykanskiej kultury politycznej”: zainteresowanie polityka i wiedza o niej, wartosel
pozadane i oczekiwane w stosunku do systemu politycznego, oceng zjawisk i instytucji
politycznych oraz uznawane wzory zachowan i typy dziatan politycznych. Nastepnie omawia
prablematyke badan opartych na teoriach kultury politycznej i przechodzi do kwestii badan nad
ludobdjstwem (ang. genocide studies). Na s. 10 autor przedstawia definicje kultury polityczne;
(nastegpnie znacznie szerzej okresla jej znaczenie w rozdziale 1, zwlaszeza na s. 16-18).

Drobna niekonsekwencja w rozwazaniach autora zauwazalna jest na s. 6-7. Mgr J.
Kodciolek wpierw dostrzega, ze studia nad ludobdjstwem postrzegane sg przez polskich
badaczy jako majace charakter bardziej transdyscyplinarny niz interdyscyplinarny, a nastgpnie
deklaruje, ze praca jego autorstwa ma ,,wpisywa¢ sie w ksztaltujace si¢ obecnie na gruncie
nauki polskiej studia nad Iudobdjstwem przede wszystkim ze wzgledu na swdj
interdyscyplinarny charakter”.

Pierwszy, teoretyczny rozdzial rozprawy podwigcony jest szeroko rozumiang
problematyce kultury politycznej. Autor podchodzi do roznych préb definiowania kultury
politycznej w sposob ostrozny i wskazuje na kompleksowy charakter probleméw z tym
zadaniem zwigzanych (s. 18, 20). Nastgpnie traktuje kulture polityczng jako cze$é kultury
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obywatelskiej, cho¢ wkrétce dodaje, ze ,,za kulture obywatelskg mozna uzna¢ realnie istniejacy
model kultury politycznej w danym spoleczefistwie (s. 20). W dalszej czgécei rozdziatu wskazuje
na znaczenie pojecia kultury obywatelskiej dla zrozumienia istoty spoteczenstwa
obywatelskiego, omawia znaczenie pojgcia wartosci politycznych, a takze porusza
problematyke roli norm moralnych w spoleczenhstwie. Wszystko to jest pomocne w badaniu
korelacji miedzy zaangazowaniem politycznym Amerykandw a decyzjami politycznymi wladz
Standw Zjednoczonych, w tym zwiaszceza w sferze polityki zagranicznej wobec patistw Afryki.

Autor wyjadnia réwniez znaczenie sfery publicznej w spoteczenstwie obywatelskim,
podnosi problem tzw. czgstkowych sfer publicznych, a takze definiuje pojecie komunikowania
polityczrego. W kolejnej czeéci rozdziatu porusza problem wplywu medidw, w tym
elektronicznych, na zmiane kulturows oraz ksztaltowanie opinii publicznej. Zwraca uwage na
rol¢ medidw jako posrednika miedzy wiadza a obywatelami. Krytycznie podchodzi do
zatozenia, zgodnie z ktérym w spoleczenistwach demokratycznych media sg niezalezne (s. 31).
Jak slusznie zauwaza, kwestia ta ma znaczenie chocby dla oceny tego, jak Amerykanie
ksztattuja swoja wiedze na temat kryzysowych wydarzen w Afryce 1 jaka jest odpowiedz na nie
wladz amerykanskich.

Autor prowadzi rozwazania nad tym, jaki efekt ma przekaz medialny dotyczacy Afryki
na zaangazowanie Amerykandw na rzecz przeciwdziatania poprzez polityke zagraniczng
Standéw Zjednoczonych rozwojowi ludobdjstwa i innych kryzyséw humanitarnych w Afryce.
Przywolye w tym kontekscie koncepcje responsywno$ci. Zwraca réwniez uwagg na
problematyke socjalizacji politycznej 1 jej rozmaite sfery, w tym zwlaszcza edukacyjna.
Koncows czgdé rozdzialu podwigea zas zagadnieniom partycypacji politycznej i tworzeniu
kapitatu spotecznego. Caly rozdziat ma bardzo istotne znaczenie. Dowodzi bowiem tego, ze
autor przywiazuje duza wage do podstaw teoretycznych swoich badan, w tym do wnikliwego
wyjasnienia znaczenia uzywanych termindw, czesto réznie rozumianych. Umiejetnie buduje
statke pojeciowa, niezbedna do zidentyfikowania i wytlumaczenia kulturowych (.
odnoszacych si¢ gldwnie do kultury politycznej) uwarunkowan polityki Standw Zjednoczonych
wobec ludobojstwa w Afryce.

W rozdziale drugim autor — nie bez racji — zauwaza, ze analiza ruchéw spotecznych jest
wjednym ze sposobdw na badanie charakteru kultury polityeznej” (s. 51). W konsekwenciji
poswieca duzo uwagi kwestii definiowania ruchéw spotecznych, choé w mniejszym stopniu —
nowych ruchéw spolecznych. Wazne jest jednak to, ze autor umiejetnie buduje ciag
przyczynowo-skutkowy, bowiem analiza znaczenia ruchéw spotecznych we wspdlczesnych
spoleczenstwach demokratycznych ma shizy¢ okresleniv mozliwodci wptywania przez
obywateli zaangazowanych w dziatalno$é tych ruchéw na procesy decyzyjne demokratycznie
obranej wladzy. Autor jest przy tym swiadom licznych probleméw, jakie wystepuja w relacjach
miedzy ruchami spolecznymi a instytucjami panstwa. Poziom wplywu ruchdéw spolecznych na
decyzje wladzy nie jest za§ zwykle mozliwy do precyzyjnego ustalenia. Nie moze by¢ on
zawsze tozsamy, gdyz pozostaje zalezny od wielu zmiennych. W konsekwencji wszelkie
whnioski odnoszace si¢ doft w jednym przypadku mogg by¢ nieadekwatne do innego kazusu, a
takze do odmiennego okresu. Autor zdaje sobie z tego sprawe.

W dalszej czesci rozdziatu autor skupia si¢ na analizowaniu problematyki organizacji
pozarzadowych jako podmiotow odgrywajacych fundamentalna role w rozwoju ruchéw
spotecznych, zwlaszceza zas w ich instytucjonalizacji (s. 56-57). Nastepnie m.in. akcentuje



zagadnienie nieformalnej sity, czy tez wptywn, jaki moga posiadaé organizacje pozarzadowe
w panstwie demokratycznym, i dzigki ktéremu moga sta¢ si¢ partnerem dla jego instytucji.
Podkreéla réwniez wage kampanii spotecznych realizowanych przez organizacje pozarzadowe,
Ten rozdziat, podobnie jak poprzedni, jest czgscia teoretycznego preludium do zasadnicze)
analizy.

Rozdziat trzeci dedykuje autor w duzej mierze problematyce praktycznych aspekiow
amerykanskiej kultury politycznej. Doktadnie analizuje m.in. takie kwestie jak: poziom
zaufania obywateli do wladzy, roznica migdzy zaangazowaniem spotecznym (zwlaszcza w
ramach wspélnot lokalnych) Amerykandw a ich partycypacja polityczna, zaufanie spoleczne i
jego wplyw na polityczne uczestnictwo, poziom wiedzy Amerykandw na temat polityki (w tym
spraw miedzynarodowych). Analiza ta ma gleboki sens z punktu widzenia przyjetych celéw
badawczych. Nastepnie autor przechodzi do zagadnienia funkcjonowania ruchu
antyludobdjczego w Stanach Zjednoczonych. Wyjasnia przestanki spdznionego ratyfikowania
przez to panstwo Konwencji przeciwko ludobdjstwu. Analizuje przeszkody stojace na drodze
aktywizacji Amerykanéw na rzecz budowy silnego ruchu antyludobdjczego oraz czynniki,
ktére moglyby wplynaé na wigksze uaktywnienie obywateli na tym polu. Slusznie zwraca
uwage na znaczenie edukacji, a zwlaszcza dostepu obywateli do fachowej informacji oraz do
politykéw, w tym rzeczywistych decydentéw politycznych., W dalszej czedci rozdziatu autor
koncentruje swoja analizg na problematyce amerykanskich organizacji antyludobdjezych (i,
szerzej, probujacych przeciwdziataé zbrodniom przeciw ludzkodci i okrucienstwom w Afryce),
w tym m.in. na ich mozliwosciach lobbingowych w kontekécie dziatalnodci calego tzw.
trzeciego sektora i jego relacji z pozostalymi sektorami nowoczesnego patistwa: instytucji
panstwowych (w tym sadownictwa) i rynkowym. Przedstawia najwazniejsze z tych organizacji.
W konsekwencji czytelnik otrzymuje bogaty przeglad spektrum ich aktywnosei, ktéry pozwala
wierzy¢ w to, ze ,,(...) do$wiadczenie oraz wiedza organizacji pozarzadowych moze w sposéb
pozytywny 1 skuteczny zmieniaé sposéb i mechanizmy interwencji humanitarnych
podejmowanych w sytuacji ryzyka ludobdjstwa, badZz w sytuacji nastgpstw ludobdjstwa,
zwigkszajgc ich efekt prewencyjny (...)” (s. 120).

W rozdziale czwartym autor przechodzi do namystu nad zagadnieniem polityki
zagranicznej Standw Zjednoczonych, w konteksécie przyjetych celéw badawczych, Analizuje w
zarysie specyfike amerykanskiej polityki wobec Afryki w okresie zimnowojennym oraz
thumaczy pozostajace w konflikcie czolowe podejscia feoretyczne w  stosunkach
migdzynarodowych: realizm i idealizm. Szczegdlng uwage podwieca realizmowi oraz jego
przeksztatceniom. Przechedzac do rozwazan nad liberalnym postrzeganiem stosunkow
migdzynarodowych i polityki zagranicznej, skupia si¢ zwtaszcza na wilsonianizmie. Watto w
tym miejscu poczyni¢ nastgpujace spostrzeZenie: poniewaz idealizm zostal szczegdlowo
oméwiony w podrozdziale 4.1.3., nalezatoby zastanowi¢ si¢ nad zmiang tytutu podrozdziatu
4.1.2. na bardziej adekwatny.

W dalszej czesei rozdziatu czwartego autor zajmuje sie zagadnieniem ,,amerykasiskiej
wyjatkowosci” i jej implikacji dla globalnej roli Standw Zjednoczonych oraz $wiatowych
stosunkéw  miedzynarodowych.  Analizujgc  koncepcje 1 praktyke amerykanskiego
izolacjonizmu, zwraca uwage na jego nastepstwa dla prowadzenia polityki przeciwdziatania
ludobdjstwu. Nastepnie koncentruje sig na rozwazaniach dotyczacych idei oraz praktyki
interwencjonizmu. Wazna jest nadto analiza polityki B. Clintona, ktéra pozostawala — w
zaleznosci od okresu oraz regionu $wiata — pod wplywem idei zaangazowania,
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niezaangazowania, jak i innych koncepcji migdzynarodowej aktywnoéci. Nie zapomina awtor o
roli soft power w polityce zagranicznej Standw Zjednoczonych. W kolejnej czgsei rozdziatu
dokonuje analizy wzajemnych relacji miedzy polityka wewngtrzng i zagraniczng Stanow
Zjednoczonych, a takze wskazuje przyklady przenikania tematéw zwiazanych z politykg
zagraniczng paiistwa do kultury popularnej. Nastgpnie przechodzi do wyjasnienia roli medidw
w ksztaltowaniu amerykanskiej opinii publicznej na temat wydarzen miedzynarodowych.
Zagadnienie, ktdre we wezedniejszej czgdci pracy zostato omdéwione przez pryzmat teorii, w tej
jej czesci zostato rzetelnie przedstawione w ujeciu praktycznym, z przywolaniem konkretnych
przykladdéw. Za cenne nalezy w tym kontekscie uznaé zwrdcenie przez autora uwagi na kwestie
tzw. gatekeeping. Szczegdlnie wazne z punktu widzenia przyjetych celow badawczych jest
jednak podkreslenie znaczenia medidw we wzmacnianiu u obywateli spolecznego
zaangazowania, kwestii tzw. efektu CNN oraz prawidlowosci ,,if it bleads, it leads” (s. 166-
168). W dalszej czeéei rozdziatu autor formutuje przemyélenia na temat roli mediow w
wbudowaniu swiadomogei, wiedzy i zaangazowania opinii publicznej” w odniesieniu do kwestii
wykraczajacych poza sprawy wewnetrzne Standw Zjednoczonych i stusznie konstatuje, ze
»relacje medialne staja sig zardwno sprawea, jak i rezultatem wyzwan wspdlezesnej polityki
zagraniczne]” (s. 169). W koncowej czesci rozdzialu autor dokonuje niezwykle waznej, z
punktu widzenia celow badawczych, analizy zagadnienia wplywu amerykanskiej opinii
publicznej na polityczny proces decyzyjny w Stanach Zjednoczonych. Analiza ta jest wsparta
wynikami badai sondazowych. Na zakonczenie autor podejmuje si¢ odpowiedzi na pytanie,
jakie podmioty majg formalny lub nieformalny wptyw na ksztaltowanie amerykanskiej polityki
zagranicznej. Na szczegdlng uwage zashuguje w tym wzgledzie unaocznienie roli organizacji
loobingowych oraz instytutoéw eksperckich. Podejscie takie ponownie nalezy oceni¢ za
wiasciwe z perspektywy badanej przez autora problematyki.

Ostatnt, piaty rozdzial dysertacji jest najobszerniejszy 1 zamyka analiz¢. Autor snuje w
nim szczegblowe rozwazania nad polityks kolejnych pozimnowojennych administracji
amerykanskich — George’a H.W. Busha, Billa Clintona, George’a W. Busha oraz Baracka
Obamy — wobec ludobdjstwa w Afryce 1 krytycznie omawia spekirum oraz stopien
amerykanskich dzialann antyludobdjezych w okresie tych prezydentur. Wyjasnia réwniez
kazusy ludobdjstwa w Rwandzie i Darfurze 1 amerykaniska wobec tych tragedii postawe (w tym
oddzwigk medialny i dziatalno$é ruchu antyludobdjezego oraz jej efekty w przypadku Darfuru
poréwnane z sui generis biernoscia wobec ludobdjstwa rwandyjskiego), a takze — zwykle
ograniczone, by nie powiedzie¢ symboliczne — dziatania Stanéw Zjednoczonych na rzecz
zakonczenia rozmaitych innych konfliktéw afrykanskich badZz zapobiegania konfliktom w
Afryce Subsaharyjskiej. Szczegélne znaczenie przywigzuje autor do reakcji na konflikt w
Darfurze oraz na jego nastgpstwa. Jak podkresla, ,.(...) sprawa Darfuru pokazuje znaczny
postep w zakresic procesédw politycznych, takze tych uksztaltowanych kulturowo,
prowadzacych do podigcia interwencji humanitarnej, potepienia, a takze reagowania na
ludobdjstwo™ (s. 275). Nastgpnic autor przedstawia plyngey z tego kluczowy — z punktu
widzenia problematyki badan — wniosek: ,,Wydaje si¢ zatem, iz zorganizowane akcje
spoteczne, biorgc pod uwagg nature amerykanskiej kultury polityezne) beda stanowity w
przysztosci istotny czynnik inicjujgcy proces polityczny, zmierzajacy do zatrzymania lub
powstrzymania ludobdjstwa w Afryce lub innych” regionach $wiata (s. 275).

Bardzo istotny jest podrozdzial dotyczacy dzialan antyludobdjezych w $wietle
dokumentéw i raportow, w tym zwlaszcza Centrum Zapobiegania Ludobdjstwu. Autor
zauwaza w nim m.in., ze do$wiadczenie ludobdjstwa moze ksztattowaé rozwdj swiadomodci
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spofecznej na jego temat oraz polityke przeciwstawiania sig temu zjawisku i, szerzej, jego
prewencji.

W raczej skromnym zakonczeniu autor porusza m.in. problematyke nast¢pujacych cech
amerykaniskiej kultury pelitycznej: sktonnosci do angazowania sig w sprawy migdzynarodowe
oraz poczucia wyjatkowosci zwigzanej z pewnymi szezegolnymi wartodciami (s. 326). W tej
wieiczgeej rozprawe czgsci warto by rozbudowad wnioski odnoszace si¢ do przyjetych celow
badawczych.

3. Ogélna ocena badan i rozprawy

Badania, ktérych owocem jest recenzowana rozprawa, maja wilasciwe podstawy
metodologiczne. Wsrod zastosowanych przez autora metod badawczych nalezy zwlaszeza
wymienié nastgpujgce: 1) analiza wynikéw badan sondazowych; 2) analiza wywiadéw
przeprowadzonych z osobami zaangazowanymi w realizacje amerykanskiej polityki
zagraniczne] oraz profesjonalistami polityke t¢ oceniajacymi; i 3) analiza dokumentdéw
rzadowych, raportdéw organizacji pozarzadowych oraz opracowan naukowych (s. 11-12). Za
wielki walor badan uznaje¢ osobiscie przeprowadzone przez autora wywiady z ekspertami (ich
biogramy zostaly umieszczone w koficowej czgéci pracy).

Podstawa zrédlowa badan jest bardzo solidna. Na podstawie lektury rozprawy, jej
przypiséw oraz bibliografii, moge z petnym przekonaniem stwierdzi¢, ze Pan mgr J. Koscidlek
ma doglebne obeznanie w literaturze $wiatowej odnoszacej si¢ do badanej problematyki.
Wymienienie zacytowanych w rozprawie najwazniejszych autoréw, ktdrzy zajmuja sig
zwlaszeza takimi zagadnieniami (w tym szczegdlnie w odniesieniu do Standw Zjednoczonych),
jak kultura polityczna, obywatelskodé, wspdlezesne media, organizacje pozarzadowe 1 ruchy
spoleczne, ludobdjstwo i ruch antyludobdjczy, polityka wewnetrzna i zagraniczna zabraloby
zapewne co najmniej jedna strong tej recenzji, a zatem pozwalam sobie tego nie czyni¢. Warte
podkreélenia jest jednak to, Ze oprécz wtornych Zrddel opublikowanych drukiem autor
rozprawy positkowal sie wieloma badaniami sondazowymi i rozmaitymi dokumentami.
Bezsprzecznie waznym zrdédlem sa wspomniane wezeénie] wywiady.

Autor rozprawy w petni zrealizowal postawione sobie cele. Dowiddl, ze amerykanska
kultura polityczna, dzigki posiadanym cechom, a takze dzigki strukturom i instytucjom, w
ramach ktorych moze przejawiaé sie¢ w dziataniu, wplywa na ksztattowanie polityki
zagraniczngj Standw Zjednoczonych Ameryki wobec problemu ludobdjstwa w Afryce.
Ponadto wyjasnit, na czym polega ewolucja podejscia, reprezentowanego przez amerykanskie
spoleczenstwo i 1zad, do kwestii ludobdjstwa. Identyfikujac czynniki wplywajace na tg
ewolucje, autor wykazal, ze ma ona rodowdd kulturowy i w duzej czedei jest nastgpstwem
aktywnosci organizacji pozarzadowych. Autor dowiddt réwniez istotnej roli mediow w tym
procesie.

W przypadku publikacji pracy, dobrze bytoby przedstawié cele badawcze w sposob
uporzgdkowany w jednym akapicie wstgpu. Mozna by przy tym klarownie sprecyzowaé
gtéwny cel badan i, ewentualnie, cele wtérne. W perspektywie publikacyjnej warto byloby
rowniez pomysle¢ o zmianie tytulu na bardziej adekwatny w stosunku do postawionych celow
badawczych, np. Rola kultury politycznej w ewolucji polityki Standw Zjednoczonych wobec
ludobdjstwa w Afryvce po Zimnef Wojnie lub Korelacja migdzy kulturg politvezng a ewolucja



polityki... W tej perspektywie warto tez rozwazy¢ skrdcenie pracy. Odnosze bowiem wrazenie,
¢ momentami prowadzona przez autora analiza sigga dod¢ daleko poza kulturowe
uwarunkowania polityki Standw Zjednoczonych wobec ludobdjstwa w Afryce 1 koncentruje sig
w zbyt duzym stopniu na szeroko rozumianej amerykanskiej polityce wewngtrznej i
zagraniczne;.

Rozwazania autora sg powazne i budza zaufanie. Niezwykle rzadko zdarza sig, ze jakies
istotne kwestie sg sptycane. Za upraszczajgce rzeczywistosé mozna jednak uznac nastgpujgee
stwierdzenia: ,,W krajach Globalnego Potudnia to wiasnie state i systematyczne tamanie praw
socjalnych, ekonomicznych i kulturalnych prowadzi do drastycznego kryzysu praw
politycznych, formowania si¢ dyktatur i zagrozenia ludobdjstwem (...)” (s. 106); ,,Nie wydaje
sie jednak, aby rola mediéw miafo by¢ wplywanie na poglady obywateli” (s. 163); ,,Prezydent
nie tylko nawiazuje wigz z obywatelami, ale zaczyna utozsamia¢ wartodci przez nich
reprezentowane” (s. 187); ,(...) bez zaangazowania obywatelskicgo 1 nacisku ze strony
elektoratu politycy nie sg zainteresowani podejmowaniem trudnych i zdecydowanych decyzji
w relacjach miedzynarodowych” (s. 275); ,.Polityka afrykanska moglaby zyskac na znaczeniu
tylko wtedy, gdyby byla istotna dla elektoratu B. Obamy” (s. 279); ,,{...) zdolnos$¢ do szybkiej
mobilizacji narodu na wezwanie heroicznych jednostek stanowi zasadniczg cechg kulturowg
Amervkanéw, ktéra pozwala na polityczne zaangazowanie w rozwigzywanic kryzysow
humanitarnych, ktére sa dla innych narodéw, w tym polskiego obojetne” (s. 328).

Struktura pracy nie budzi zadnych zastrzezen. Autor ptynnie przechodzi w swojej
analizie od jednego zagadnienia do drugiego. Swietnie wyczuwa zwiazek przyczynowo-
skutkowy miedzy nimi. Kolejne czedci ukladaja si¢ zatem w logiczna catos¢.

Praca jest napisana dojrzatym jezykiem. Rzadko spotyka si¢ w niej wyrazenia, ktore
nalezy uznaé za niepoprawne, takie jak np. ,,w lepszym stopniu (przyczyniac si¢ do...)” (s.
163), ,,charyzma urzedu” (s. 188), ,rejony $wiata” (s. 275), ,kandydat na funkcje glowy
pafstwa” (5. 286), ,,W pracy podjgtem prébg, aby z moich wywodéw wynikato
prze$wiadezenie, ze (...)’ (s. 326), ,,migdzysektorowa wspolpraca na rzecz kreowania lepszego
$wiata staje sie (...) elementem Realpolitik {...) a nie egzotyka czy ‘poboznymi Zyczeniami’”
(s. 329). Czasami zdarzajg sig literowki w pisowni nazwisk, np. Afewerkicgo (s. 233) i
Habyarimany (s. 236).

4. Whniosek kohcowy

W konkluzji stwierdzam, ze rozprawa doktorska mgr. Jakuba Kosciolka spelnia
wymogi ,,Ustawy o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w
zakresie sztuki”, a zatem i procesu ubiegania si¢ o uzyskanie stopnia doktora nauk
humanistycznych w dyscyplinie kulturoznawstwo i wnoszg¢ o jego dopuszczenie do
dalszych etapéw przewodu doktorskiego.

Krzysztof Trzeifiski



