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IV. Wskazanie osiagniccia wynikajgcego z art. 16 ust. 2 ustawy z dnia 14 marca 2003
r. 0 stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie
sztuki (Dz. U. 2016 r. poz. 882 ze zm. w Dz. U. Z 2016 r. poz. 1311):

a) tytul osiagniecia naukowego: Europejska polityka kosmiczna

b) autor, tytul publikacji, rok wydania, nazwa wydawnictwa, recenzenci wydawniczy:
Irma Slomczynska, Europejska polityka kosmiczna. 2017, Wydawnictwo UMCS,
recenzenci: dr hab. Justyna Zajac, prof. nadzw. (UW); dr hab. Lukasz Wordliczek (UJ)

¢) omoéwienie celu naukowego ww. pracy i osiggnietych wynikéw wraz z omowieniem

ich ewentualnego wykorzystania

Celem pracy wskazanej jako osiggnigcie naukowe byla analiza europejskiej polityki
kosmicznej obejmujaca zbadanie idei, interesow oraz instytucji funkcjonujacych w obrebie tej
polityki, co z kolei pozwolilo na okreélenie charakteru relacji zachodzacych pomigdzy
najwazniejszymi podmiotami europejskich procesow politycznych w tym obszarze oraz
uchwycenie dynamiki samej polityki. Analiza ta nie bylaby jednak petna bez oceny
efektywnosci juz funkcjonujgcych systemow kosmicznych i perspektyw ich dalszego
wykorzystania, czy scenariuszy uzycia systemow bedacych w fazie operacjonalizacji 1
planowania. Istotne z punktu widzenia calosci analizy bylo tez zbadanie efektywnosci 1
przysztoci  europejskiej  polityki kosmicznej w  poszczegdlnych  plaszezyznach
funkcjonowania Unii Europejskiej. Nalezy podkresli¢, ze monografia jest rezultatem realizacji
projektu badawczego, ktorego przeprowadzenie mozliwe bylo dzieki uzyskaniu srodkow z
Narodowego Centrum Nauki — grant whasny nr N N116 321638 pod tytulem Europejska
polityka kosmiczna.

Analiza europejskiej polityki kosmiczne] przeprowadzona na potrzeby niniejszej pracy
obejmowata triad¢ trzech kategorii tj. idei, interesow i instytucji. ktore ksztattuja interakcje
zachodzace w ramach wskazanej polityki, realizowanej przez trzy glowne grupy podmiotow
europejskiej polityki kosmicznej: pafstwa czlonkowskie Unii Europejskiej, instytucje Unii
Europejskiej oraz Europejska Agencje Kosmiczna (Furopean Space Agency — ESA). Przyjety
model analityczny pozwolit na zbadanie przyczyn powstania europejskiej polityki
kosmicznej, interesow glownych podmiotow zaangazowanych Ww rozwdj zasobow
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rozwoju europejskiej polityki kosmicznej, a takze charakteru instytucji zarzadzajacych
europejskimi programami kosmicznymi. Integralne podejscie do europejskiej polityki
kosmicznej umozliwilo wychwycenie okreslonych narracji towarzyszacych tej polityce oraz
wskazanie kanatow oddziatywania na procesy polityczne zachodzace w Unii Europejskiej,
przy réwnoczesnym zachowaniu rygoru analitycznego. Jednoczesnie kluczowym zalozeniem
przedstawionej pracy bylo zalozenie. iz rozw6j europejskiej koncepeji eksploatacji kosmosu i
budowy zasobéw kosmicznych jest pochodna splotu i wzajemnego oddziatywania nie tylko
wielu dyscyplin naukowych, zaréwno z obszaru nauk $cistych jak i spolecznych, ale rowniez
proceséw ekonomicznych i spotecznych rozpatrywanych w dlugiej perspektywie czasowej. W
rezultacie calosciowa analiza europejskiej polityki kosmiczne] wymagala zastosowania metod
istniejacych w naukach spolecznych, prawnych, ale takze uwzglednienia sposobow
wyjasniania tozsamych dla nauk ekonomicznych czy nauk o zarzadzaniu i organizacji.

Problematyka podjeta w niniejszej pracy jest istotna zarowno z perspektywy studiow
europejskich, nauki o stosunkach miedzynarodowych czy teorii polityki, ale rowniez praktyki
politycznej, gdyz wyniki badan przeprowadzonych na potrzeby pracy moga by¢ wykorzystane
przy planowaniu strategii rozwoju polskiej gospodarki z uwzgl¢dnieniem sektora
kosmicznego, a w szczegélnosci mozliwosci oraz zmian, ktére wynikaja z realizacji
europejskiej polityki kosmicznej. Nalezy takze podkresli¢, ze podboj i eksploracja kosmosu sa
istotnym zjawiskiem kulturowym, majgcym wymiar znaczacego symbolu postepu
cywilizacyjnego, a idea eksploracji i eksploatacji przestrzeni kosmicznej jest czynnikiem
silnie oddzialujacym na sposob postrzegania celow i zatozen europejskiej polityki
kosmicznej. Powstanie nowych zasobow pozwalajacych na precyzyjna kontrolg czasu,
polozenia (system Galileo) i przestrzeni (system Copernicus), zasadniczo zmienia miejsce
jednostki w koncepcji funkcjonowania panstwa, gospodarki czy zapewniania bezpieczenstwa.
Takze jednostka dzigki zastosowaniu technologii kosmicznych moze w wigkszym stopniu
kontrolowa¢ wladze publiczne.

Praca przedstawiona jako osiagnigcie naukowe w sposob catosciowy odnosi si¢ do
problematyki  europejskiej  polityki kosmicznej, za$ zbadanie wielu wczesnie]
nieanalizowanych zrodet pozwolilo na wskazanie proceséw politycznych zachodzacych w
perspektywie kilku dekad. Obecny ksztatt europejskiej polityki kosmicznej, poszczegolne
koncepcje realizacji zalozen polityki kosmicznej jak réwniez proponowane dzialania
wynikaja z dazenia do realizacji globalnej roli Unii Europejskiej oraz zapewnienia

catosciowego bezpieczenstwa UE, przy zatozeniu, ze kluczowym panstwem dla realizacji 1
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rozwoju tej polityki jest Francja. Taka konstatacja pozwala na sformulowanie wniosku, ze
europejskie zasoby kosmiczne sa uzupelnieniem francuskich zasobow kosmicznych 1 taki tez
byl pierwotny cel powstania i rozwoju europejskie] polityki kosmicznej. Francja jest
panstwem posiadajagcym najbardziej rozwinigty przemystowy sektor kosmiczny w
poréwnaniu do pozostatych panstw Unii Europejskiej i prowadzi polityke zagraniczng w skali
globalnej dlatego tez posiadanie zasobow kosmicznych stato si¢ dla Francji koniecznoscia.
Dazenie do autonomii europejskich zasobow kosmicznych, rozwdj okreslonych technologii
rakietowych, teledetekcji, $ledzenia obiektéw kosmicznych czy pozycjonowania stawia Unig
Europejska w gronie mocarstw kosmicznych, jednak jedynym panstwem, w ktorym w pelni
wykorzystywane sa europejskie zasoby kosmiczne (jak ma to miejsce w przypadku systemu
EGNOS) jest Francja. Trzeba zatem podkresli¢, ze rozwo) europejskiej polityki kosmicznej
nalezy w duzej mierze rozpatrywa¢ poprzez pryzmat trwalosci francuskiej koncepcji
geostrategicznej, lecz istotna jest takze dynamika zmian zachodzacych w instytucjach
europejskich i postepéw integracji europejskiej. Ponadto elementem odrézniajagcym
europejska polityke kosmiczng od pozostatych polityk wspolnotowych jest istotna rola
Europejskiej Agencji Kosmicznej — podmiotu migdzyrzadowego realizujacego odmienng od
Unii Europejskiej koncepcje integracji i wspolpracy na poziomie europejskim. Sprawia to, ze
europejska polityka kosmiczna charakteryzuje si¢ swoista dynamika, r6zna od innych polityk
traktatowych, a analiza zlaczonych dwoch roéznych koncepeji wspolpracy i integracji
realizowanych przez te same podmioty (panstwa czlonkowskie UE i ESA) na roznych
plaszczyznach jest interesujagcym problemem badawczym. Z tego tez wzgledu w pracy
weryfikuje sie hipotezy i stan wiedzy dotyczacy aktywnosci kosmicznej panstw
czlonkowskich UE, instytucji Unii Europejskiej oraz integracji w tej plaszczyznie
zachodzacej poza systemem Unii Europejskiej.

Na potrzeby pracy przyjeto gtowng hipotezg badawcza, ktora zawiera sie¢ W
stwierdzeniu, ze Unia Europejska, panstwa czlonkowskie UE oraz Europejska Agencja
Kosmiczna tworzac mechanizm wspolpracy, ktorego celem jest wykorzystanie przestrzeni
kosmicznej, przesadzity o zmianie globalnej roli Unii Europejskiej. W tym kontekscie
przyjeto cztery szczegbtowe hipotezy badawcze, ktore odnoszg do preferencji podmiotow
zaangazowanych w ksztaltowanie europejskiej polityki kosmicznej, dynamiki integracji
europejskiej jak rowniez stopniowych zmian zachodzacych w instytucjach Unii Europejskiej.
Pierwsza z przyjetych hipotez (H1) odnosi si¢ do glownego celu europejskiej polityki
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zalozeniu, ze potencjal ten. bez zbrojenia przestrzeni kosmicznej ma stuzy¢ wzmocnieniu
szeroko rozumianego bezpieczenstwa i rozwoju Unii Europejskiej, a w sposob posredni
wplywa¢ na stabilnos¢ calego systemu regionalnego. Jak udowodniono w pracy, Zarowno w
zalozeniach jak i w dzialaniach Europejskiej ~Agencji ~Kosmicznej,  Unii
Zachodnioeuropejskiej oraz Unii Europejskiej kluczowa przestanka do budowy potencjatu
kosmicznego bylo i nadal pozostaje uzyskanie autonomii i tym samym zapewnienie
bezpieczenstwa. Niezwykle istotnym jest fakt. ze dzialalnosci ESA, UE i UZE nie nalezy
traktowa¢ rozlacznie, gdyz ztaczone idee, interesy i instytucje powstate wraz z rozwojem tych
podmiotéw sktadaja sie na obecny ksztalt europejskiej polityki kosmicznej. W toku badan
przyjeto szeroka definicj¢ bezpieczenstwa realizowanego dzieki zasobom kosmicznym, ktéra
obejmuje zaréwno bezpieczenstwo ekonomiczne, wymiar militarny jak i bezpieczenstwo w
wymiarze kosmicznym, ktérego egzemplifikacjg jest budowa systeméw sledzenia obiektow
kosmicznych. Wskazano jednoczesnie, ze dazenie do militaryzacji europejskich zasobow
kosmicznych w sposob posredni i bezposredni jest istotnym elementem dziatan
podejmowanych zaréwno przez panstwa czlonkowskie jak i instytucje Unii Europejskiej, a
znaczenie czynnika militarnego ma charakter narastajacy. Wraz z tym jak pojawiaja si¢
kolejne istotne dla Unii Europejskiej ,,okna polityczne™, takie jak kryzys w Kosowie, konflikt
na Ukrainie, kryzys migracyjny, w ramach debaty politycznej i implementacji europejskiej
polityki kosmicznej narasta konsensus odnosnie militarnego wykorzystania zasobow
kosmicznych. Oznacza to jednoczesnie, ze Unia Europejska stopniowo przestaje by¢
mocarstwem cywilnym i nabiera cech mocarstwa kosmicznego, dla ktérego bezpieczenstwo
takze w wymiarze militarnym, ma wyzsza warto$¢ niz korzysci spoteczne czy ekonomiczne.
Jest to wynik zmian o charakterze dlugofalowym, ale takze efekt okreslonego wyboru
preferencji przyjetych na samym poczatku budowania europejskiej polityki kosmicznej.
Druga hipoteza (H2) zwiazana jest z zalozeniem, ze powstanie i rozwdj kolejnych
elementoéw europejskiej polityki kosmicznej sa konsekwencja postgpu integracji europejskie,
za$ podstawowym elementem zmiany jest czynnik rynkowy, a co za tym idzie Komisja
Europejska staje si¢ najwazniejszym podmiotem rynku europejskiego dostarczajacym dobr
publicznych, regulacji, ksztattujacym popyt oraz okreslajacym diugofalowa strategi¢ rozwoju
naukowo-technologicznego. Tym samym decyzje podejmowane na poziomie Komisji,
umiejscowienie polityki kosmicznej w kompetencjach kolejnych Komisarzy i Dyrekeji
Generalnych sa czescia zlozonego procesu budowania integracji europejskiej, w obrgbie

ktérego uzasadnienia rynkowe stanowia istotny czynnik umozliwiajacy okreslenie kierunku

5



rozwoju europejskiego przemystu kosmicznego czy innych obszarow gospodarki takich jak
transport czy rolnictwo. Komisj¢ Europejska nalezy zatem postrzega¢ jako podmiot
posiadajacy ,.wladze na rynkiem”, ktdra jest realizowana poprzez tworzenie nowych regulacji,
inicjowanie programoéw wsparcia dla okreslonych gatgzi gospodarki, promowanie standardow
czy przeciwdzialanie tworzeniu si¢ monopoli. Analiza funkcjonowania ..wladzy rynkowej”
Komisji Europejskiej przeprowadzona na potrzeby pracy wskazuje na daleko 1daca
roznorodnosé podejmowanych dziatan i zmiany w podejsciu do roli zasobow kosmicznych w
gospodarce europejskiej. W rozumieniu decydentow z Komisji aplikacje kosmiczne powinny
by¢ dochodowe, tworzy¢ wartos¢ dodana, wspiera¢ inne galezie gospodarki, a ich rozwdj
powinien by¢ podporzadkowany potrzebom obywateli. Niemniej jednak to szeroko rozumiane
bezpieczefstwo pozostaje nadal gléwnym celem, ktéremu podporzadkowany jest rozwoj
europejskiej polityki kosmicznej.

Trzecia hipoteza (H3) oparta jest na zalozeniu, ze europejska polityka kosmiczna jest
pochodna proceséw politycznych zachodzacych w skali Unii Europejskiej. ktéra jest z kolei
traktowana jako supranarodowa arena polityczna, za$ ostateczny charakter europejskiej
polityki kosmicznej zalezy od efektow obranego ksztattu relacji pomiedzy podmiotami tej
polityki oscylujacych pomiedzy kooperacjg, konkurencja, konfliktem i koegzystencja.
Weryfikacja tej hipotezy pokazata, ze relacje w jakich pozostaja poszczegolne instytucje Unii
Europejskiej, Europejska Agencja Kosmiczna i panstwa czionkowskie cechuje daleko idgca
zlozonoé¢ i nie mozna wskaza¢ jednego dominujacego wzorca dziataf podejmowanych przez
te podmioty. Szczegdlng cechg tych relacji jest ich wysoka dynamika i zmiennosc, gdyz
ustalanie jednego sposobu dzialan opartego, na przykiad, na kooperacji nie oznacza, ze
sposob ten bedzie podtrzymywany. Wiaze si¢ to z faktem, ze podmioty europejskiej polityki
kosmicznej wchodza w krotkoterminowe konstelacje strategiczne, w obrebie ktorych Komisja
Europejska pozostaje podmiotem stabilizujgcym, destabilizujgcym i restabilizujgcym relacje
polityczne w ramach istniejacych polityk Unii Europejskiej. Dotyczy to rowniez relacji
innych podmiotow zaangazowanych w realizacje zadan zwigzanych z europejskg polityka
kosmiczna, takich jak agencje Unii Europejskiej, ale takze podmioty pozostajace poza
strukturami Unii Europejskiej o réznorakiej strukturze i podmiotowosci prawnej jak na
przyktad Europejskie Centrum Prognoz Srednioterminowych czy Mercator Océan. Przewaga
Komisji Europejskiej, jako podmiotu dysponujgcego wladza budzetowa oraz mozliwo$ciami
okreslenia zasad przystapienia do wspolpracy w ramach poszczeg6lnych programow

europejskiej polityki kosmicznej daje tej instytucji nieporownywalnie wigkszg przewage
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instytucjonalna nad Parlamentem Europejskim i Europejska Agencjg Kosmiczng. Parlament
Europejski, wraz z rozwojem europejskiej polityki kosmicznej, zyskuje dalsze mozliwosci
ksztaltowania europejskich zasobow kosmicznych, przede wszystkim jednak konkuruje z
Komisjg. Z kolei Europejska Agencja Kosmiczna, opierajac schemat relacji na modelu
kooperacji z Unig Europejska. pozostaje w konflikcie z Komisja Europejska, co wynika z
woli przejecia catkowitej kontroli przez Komisje nie tylko nad procesami politycznymi 1
politykami przemystowymi zwiazanymi z zasobami kosmicznymi, ale takze nad Europejska
Agencja Kosmiczng pozostajaca nadal organizacja migdzyrzadowa panstw europejskich i
dzialajgcg na innych zasadach wspotpracy niz Unia Europejska.

Czwarta hipoteza (H4) dotyczy zakresu wdrazania europejskich —systemow
kosmicznych i wykorzystania europejskich zasobow kosmicznych, by umozliwi¢ skuteczna i
efektywna realizacje celow Unii Europejskiej i jej panstw czlonkowskich w zakresie szeroko
rozumianego rozwoju i bezpieczenstwa bez ograniczen ze strony Srodowiska
miedzynarodowego w wymiarze ekonomicznym, militarnym i politycznym. Analiza rozwoju
europejskiej polityki kosmicznej i przestanek jej powstania poczawszy od konca lat
sze$¢dziesigtych XX wieku pokazuje, ze dazenie do posiadania autonomii w obszarze
europejskich zasobow kosmicznych jest najwazniejszym czynnikiem inicjujgcym dziatania,
podtrzymujacym ich rozw¢j i kierunek, a jednoczesnie najwazniejszym argumentem
przeciwko probom zatrzymania rozwoju europejskich zasobow kosmicznych. Jak wskazano
powyzej panstwem, ktére pozostaje najwazniejsze dla europejskiej polityki kosmicznej jest
Francja, za$ rozwdj europejskich zasobow kosmicznych jest zbiezny z interesami tego
panstwa. Za przyklad moze postuzy¢ rozwdj systemu augmentacji sygnalu nawigacji
satelitarnej EGNOS, ktory pozostajac systemem europejskim jest w peini wykorzystywany
jedynie we Francji. Takze Francja wnosi najwigkszy wklad w operacjonalizacj¢ systemu
nawigacji satelitarnej Galileo czy budowg europejskiego systemu optycznej obserwacji i
$ledzenia obiektow w przestrzeni kosmicznej (Space Surveillance and Tracking — SST).
Autonomiczne zasoby kosmiczne s wazne dla realizacji celow bezpieczenstwa europejskiego
zardwno z perspektywy wewngtrznej (bezpieczenistwo ruchu lotniczego, transportu, ochrona
granic Unii Europejskiej, bezpieczenstwo srodowiska naturalnego) jak 1 dzialan
podejmowanych poza granicami Unii Europejskiej w ramach Europejskiej Polityki
Zagranicznej i Bezpieczenstwa. Zostato to podkreslone w globalnej strategii na rzecz polityki
zagranicznej i bezpieczenstwa Unii Europejskiej przyjetej w czerweu 2016 roku, w ktorej

zasoby kosmiczne wskazano w pierwszej grupie instrumentéw niezbednych dla zapewnienia
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bezpieczehstwa Unii Europejskiej. Zapisy tej strategii stanowia wigc potwierdzenie hipotezy
przyjetej wraz rozpoczgciem prac nad projektem badawezym.

W celu weryfikacji wskazanych powyzej hipotez sformutowano szereg szczegdtowych
pytan badawczych, ktore podzielono na cztery grupy. Pierwsza grupg (1) stanowig pytania
deskryptywne dotyczace tego jaka jest polityka kosmiczna? jakie sa jej instytucje? jakie s3
instrumenty i programy europejskiej polityki kosmicznej? jakie podmioty sg zaangazowane w
realizacje europejskiej polityki kosmicznej. Odpowiedzi na te pytania pozwolity na wskazanie
podmiotow, intereséw, polityk i programow skladajacych si¢ na ecuropejska polityke
kosmiczna, co stanowito punkt wyjscia dla drugiej grupy pytan jakimi sa (2) pytania
komparatywne: jakie sa cechy wspolne, ktore zblizaja i tacza polityke kosmiczng z innymi
politykami unijnymi jak polityka konkurencyjnosci, rozwojowa czy innowacyjnosci? jakie
elementy zblizaja europejska polityke kosmiczng z dzialaniami ESA i programami
kosmicznymi panstw cztonkowskich? jakie dziatania sa podejmowane przez inne panstwa
posiadajace zasoby kosmiczne. Trzecia grupe (3) pytan stanowia pytania wyjasniajace,
dotyczace tego czyje interesy sa realizowane w europejskiej polityce kosmicznej? jak
ksztaltowaly sie instytucje europejskiej polityki kosmicznej? jakie czynniki wplynely i
wplywaja na rozwdéj polityki kosmicznej? jakie sa warunki brzegowe i ograniczenia tej
polityki? jak ksztaftujg sie strumienie polityczne? jak ksztattuje si¢ agenda europejskiej
polityki kosmicznej i kto jest za nia odpowiedzialny? Odpowiedzi na te pytania mozliwe byly
dzieki zastosowaniu okreslonej perspektywy badawczej, ktéra nie ogranicza si¢ do
wyjasniania w ramach jednego paradygmatu, ale z zalozenia ma dostarczac uzytecznej i
wiarygodnej wiedzy o analizowanych zjawiskach. Ostatnia grupe pytan szczegélowych (4)
stanowily pytania normatywne, zwiazane z tym jakie idee, normy i wartosci sg przypisane do
polityki kosmicznej? jakie typy uzasadnien s3 przywolywane? oraz jak powinna wygladac¢
polityka kosmiczna? W ramach odpowiedzi na te pytania udalo si¢ ustalic powigzania
pomiedzy europejska polityka kosmiczng a ideami odnoszacymi si¢ do postgpu naukowego,
rozwoju cywilizacji, jak rowniez wartosciami o charakterze uniwersalnym — wspéfpraca,
solidarnoscia, czy wspotistnieniem opartymi na normie jaka jest pokoj.

Na potrzeby pracy w latach 2010-2016 przeprowadzono badania empiryczne o
charakterze jakosciowym i wykorzystano dane ilosciowe. Zakres czasowy pracy obejmuje
lata 1968-2016, a cezura czasowa badan archiwalnych to rok 2002 w przypadku Europejskiej
Agencji Kosmicznej i rok 1986 w przypadku Komisji Europejskiej, gdyz instytucje te

udostepniaja zasoby archiwalne odpowiednio po 15 i 30 latach. W ustaleniu przesianek
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powstania europejskiej polityki kosmicznej w wymiarze traktatowym szczegOlnie pomocne
bylyby archiwa uczestnikow konwencji obradujacej nad Traktatem Konstytucyjnym, jednak
wspomniane powyzej ograniczenia w dostepie do zasobow archiwalnych oddalaja mozliwosci
pelnej rekonstrukcji preferencji podmiotow polityki oraz hierarchii okreslonych idei.

W toku prac badawczych dokonano analizy jako$ciowej i ilosciowej blisko trzystu
aktow prawnych oraz ponad pot tysigca dokumentow archiwalnych Europejskiej Agencji
Kosmicznej, z czego na potrzeby pracy wykorzystano okoto 20% zgromadzonych
archiwaliow. Zastosowanie jakosciowych i ilosciowych metod badawczych wynika z
indukcyjnego charakteru pracy. Podjeta problematyka przesadzita o przyjeciu rozbudowanej
definicji europejskiej polityki kosmicznej, wykraczajacej poza zapisy art. 189 Traktatu o
Funkcjonowaniu Unii Europejskiej (TFUE), co przetozylo si¢ na koniecznos¢ uzycia
szerokiej gamy metod badawczych na roznych etapach projektu. Specyfika europejskiej
polityki kosmicznej wynika z faktu, ze stanowi ona obszar oddziatywania nie tylko wielu
dyscyplin naukowych — nauk $cistych i spotecznych, ale rowniez skomplikowanych procesow
ekonomicznych i spotecznych ujmowanych w diugiej perspektywie czasowej i duzej
przestrzeni geopolitycznej obejmujacej wiele panstw. Tym samym analizowanie europejskiej
polityki kosmicznej wymaga zastosowania zaréwno metod istniejacych w naukach
spolecznych, czy prawnych jak réwniez zwrdcenia si¢ ku sposobom wyjasniania obecnym w
naukach ekonomicznych czy naukach o zarzadzaniu i organizacji. Poniewaz podboj i
eksploracja kosmosu sa istotnymi zjawiskami kulturowymi, nie bez znaczenia byly rowniez
metody obecne w antropologii kulturowej, gdyz idea eksploracji przestrzeni kosmicznej jest
czynnikiem tak silnie oddziatujacym na sposob postrzegania rzeczywistosci, ze podlega
mitologizacji, co wyraznie widoczne jest podczas analizy debat na forum Parlamentu
Europejskiego. Kulturowy wymiar europejskiej polityki kosmicznej shuzy budowaniu
uzasadnien dla rozwoju i podtrzymywania kierunku rozwoju tej polityki, ktérej implikacje
maja wymiar catosciowy, gdyz zasoby kosmiczne pozwalaja na kontrolowania czasu,
przestrzeni i polozenia, co w sposob zasadniczy przeksztalca relacje wiadzy pomigdzy
jednostkami a podmiotami publicznymi. Dokladne mapowanie, nawigacja, synchronizacja i
orientacja przestrzenna pozwalaja na kontrolowanie i nadzor jednostek w kontekscie realizacji
czterech swobéd Unii Europejskiej. Nalezy zatem analizowa¢ europejskg polityke kosmiczng
z perspektywy dazen do zakonczenia okreslonego projektu politycznego, przy uzyciu metod
whasciwych dla studiow europejskich. Jednoczeénie szczegélowa i wielowymiarowa analiza

europejskiej polityki kosmicznej stanowi istotny wkiad w rozwdj studiow europejskich

9



poprzez okreslenie metod i sposobow koordynacji intereséw zwiagzanych ze wspieraniem i
blokowaniem duzych projektow politycznych 1 przemystowych na forum Komisji i
Parlamentu.

Wyniki badan, przed opracowaniem w formie publikacji zwartej, zaprezentowane
zostaly na konferencjach migdzynarodowych i krajowych. Do najwazniejszych nalezy
zaliczy¢: ISA Annual Convention 2017; 45" UACES Annual Conference 2015; ISA Annual
Convention 2015; 10" CEEISA Convention 2014; 7™ Pan-European Conference on EU
Politics 2014; g Pan-European Conference on International Relations 2013; PSS ISA 2013;
ISA Annual Convention; ECPR Standing Group on the International Relations 2010; 5™ pan-
European Conference on EU Politics 2010; 5™ ECPR General Conference 2009; 4™ Pan-
European Conference on EU Politics”, 2008 (szczegdtowy spis konferencji wraz z tytulami
wystgpien zawarty w zalgczniku nr 6, poz. II, pkt. I). Czgsciowe wyniki badan ujete zostaly
takze w publikacjach krajowych i zagranicznych.

Whioski z przeprowadzonych badan umozliwily rekonstrukcje proceséw decyzyjnych
zwiagzanych z europejska polityka kosmiczng w obszarze idei, realizowanych i1 deklarowanych
interesoOw oraz instytucji. Ponadto w trakcie badan wyodrgbniono prawidlowosci dotyczace
preferencji poszczegdlnych podmiotéw zaangazowanych w europejska polityke kosmiczna.
Podczas prowadzenia analizy najwazniejszym wyzwaniem badawczym zwigzanym 2z
preferencjami poszczegdlnych podmiotéw bylo znalezienie odpowiedzi na pytania zwigzane z
zagadnieniem wsparcia dla budowy autonomicznych europejskich zasobéw kosmicznych oraz
celow wykorzystania tych zasobow. W pracy udowodniono, ze celem europejskiej polityki
kosmicznej od samego poczatku jej ustanowienia bylo zapewnienie bezpieczenstwa w
wymiarze cywilnym i militarnym, a kluczowym panstwem byla 1 nadal pozostaje Francja.
Tym samym wszystkie dzialania, zarbwno wpierajgce proces kreowania europejskiej polityki
kosmicznej jak i zmierzajace do ograniczenia zakresu tej polityki nalezy analizowa¢ z punktu
widzenia sporéw zachodzacych pomigdzy najwigkszymi panstwami czionkowskimi UE,
Komisja Europejska i lobby przemystowym ulokowanym gléwnie we Francji.

W toku badan wykazano, ze europejska polityka kosmiczna jest wypadkowa trzech
zbieznych i czesciowo nakladajacych sie procesdéw politycznych, przebiegajacych na roznych
poziomach oraz charakteryzujacych si¢ odmiennym stopniem instytucjonalizacji. Pierwszy z
wyodrebnionych proceséw politycznych zwigzany jest z dazeniem do wspotpracy
miedzynarodowej w wykorzystaniu przestrzeni kosmicznej. Jednoczesnie w przypadku

eksploracji i eksploatacji przestrzeni kosmicznej duzo wigksza role odgrywaja strategiczne
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decyzje majace dtugofalowe konsekwencje ekonomiczne, a Unia Europejska z pozycji silnego
uczestnika stosunkéw miedzynarodowych dazy do narzucenia okreslonej narracji dotyczace)
prawa kosmicznego, koncepcji eksploracji przestrzeni kosmicznej i wspotpracy przy budowie
systemow kosmicznych. Drugi z wyodrebnionych proceséw wiaze si¢ z zalozeniem, ze
europejska polityka kosmiczna odnosi¢ si¢ bedzie do szeroko rozumianego bezpieczenstwa,
zaroOwno zewngtrznego jak 1 wewnetrznego. Jednoczesnie widoczny staje si¢ wplyw kot
wojskowych na kierunek decyzji strategicznych podejmowanych przez UE w obszarze
polityki kosmicznej. Trzeci proces polityczny wynika ze zmian zachodzacych w instytucjach
Unii Europejskiej, co z kolel wigze si¢ z cigglym poszukiwaniem wlasciwe] koncepcji
zarzadzania integracjg europejska. Istotng czescia tego procesu sg proby wiaczenia
Europejskiej Agencji Kosmicznej do struktur Unii Europejskiej, co pozwoliloby na
wyeliminowanie konkurencyjnej formy integracji na poziomie europejskim, opartej na
porozumieniu miedzyrzadowym.

Mozliwe scenariusze rozwoju europejskiej polityki kosmicznej w perspektywie
najblizszych lat zalezag do kilku zmiennych, ale przede wszystkim od trwatosci konstelacji
strategicznej ztozonej z instytucji UE, przedstawicieli europejskiego przemystu kosmicznego,
panstw czlonkowskich UE i ESA. Ponadto istotnym wyznacznikiem jest stan srodowiska
migdzynarodowego, gdyz zmiany wladzy w Stanach Zjednoczonych czy zwigkszona
aktywnos$¢ Federacji Rosyjskiej wymusza na decydentach europejskich dzialania zmierzajace
do poglebienia niezaleznosci 1 autonomii europejskich programéw kosmicznych.
Najwigkszym wyzwaniem dla Unii Europejskiej bedzie jednak brak dywersyfikacji
dostawcow technologii kosmicznych, zarowno w sektorze wynoszenia (Ariane 1 Vega) jak 1
technologii satelitarnych, w obrebie ktorych dominacja Francji skutecznie hamuje rozwdj
przemystu kosmicznego w innych panstwach. W efekcie dazenie do konsolidacji zasobow
kosmicznych oraz podkreslana wielokrotnie koniecznos¢ uniknigcia duplikacji programow
kosmicznych prowadzi do sytuacji, w ktérej brak jest europejskich podmiotéw prywatnych
oferujacych aplikacje kosmiczne mogace konkurowa¢ z podmiotami takimi jak AirbusSpace
czy ArianeSpace. Waznym czynnikiem bedzie rdwniez realizacja decyzji rzadu Wielkiej
Brytanii dotyczaca opuszczenia struktur Unii Europejskiej, co wzmocni pozycje duzych
panstw czlonkowskich UE, rowniez w wymiarze realizacji programow kosmicznych.
Niestabilnos¢ srodowiska migdzynarodowego i co za tym idzie brak woli kooperacji ze strony
mocarstw kosmicznych w pracach nad miedzynarodowym prawem kosmicznym skutkowaé

bedzie réwniez zmianami w prawie europejskim, wynikajagcymi z poglebiajace] sie

11



wspotpracy Komisji Europejskiej z organizacja definiujaca standardy na uzytek inzynierii
kosmicznej (European Cooperation for Space Standardization — ECSS) oraz Migdzynarodowa
Organizacja Normalizacyjna (International Organization for Standardization — ISO), co
spowoduje wigczenie standardow do prawa europejskiego.

Odnoszac si¢ do perspektyw funkcjonowania i rozwoju europejskiej polityki
kosmicznej nie mozna pomija¢ istotnego czynnika technologicznego, ktéry wiaze sie z
rozwojem nowych technologii, takich jak pseudo-satelity czy mikrosatelity. Ich szerokie
wykorzystanie sprawi bowiem, ze potencjal kosmiczny Europy zwigzany z systemem Ariane
stanie si¢ bezuzyteczny i drogi, a ustugi takie jak telekomunikacja czy obserwacja satelitarna
dostarczane bgda za relatywnie niewielka ceng przez operatorow z panstw takich jak Indie czy
Chiny. Brak zmian dotyczacych kierunku rozwoju europejskiej polityki kosmicznej, moze
zatem przelozy¢ si¢ na czgsciowg porazke europejskiego projektu kosmicznego, zas sama
Unia Europejska moze okaza¢ si¢ niezdolna do konkurowania ze wschodzacymi potegami
kosmicznymi.

V.  Omoéwienie pozostalych osiggni¢¢ naukowo-badawczych:

Podejmowane tematy badawcze 1 moje zainteresowania naukowe, oprocz publikacji
wskazanej jako osiaggnigcie w punkcie IV autoreferatu mieszcza si¢ w obrebie subdyscyplin
nauk o polityce — stosunkach miedzynarodowych, studiach nad bezpieczenstwem oraz
europeistyce. Realizowane badania naukowe oraz publikacje bedace ich wynikiem
koncentrujg si¢ wokot nastepujacych obszaréw badawczych: (1) eksploatacja systemow
kosmicznych, bezpieczenstwo kosmiczne, polityka kosmiczna Unii Europejskiej; (2) strategie
integracji regionalnej, stosunki zewnetrzne i podmiotowo$¢ Unii Europejskiej; (3) polityka
bezpieczenstwa narodowego i miedzynarodowego, kultura strategiczna, uzycie sity w
stosunkach migdzynarodowych oraz (4) polityka bezpieczenstwa i obrony Unii Europejskie;j.

Pierwszy z wymienionych przez mnie obszarow badawczych obejmuje tematyke
przestrzeni kosmicznej. Podejmowane przez mnie w tym obszarze badania i ich efekty w
postaci publikacji naukowych sg w ujeciu chronologicznym najnowsze. Zainteresowanie
problematyka eksploatacji kosmosu i bezpieczenstwa kosmicznego szczegolnie w kontekscie
dzialan podejmowanych przez Unig¢ Europejska i jej panstwa czlonkowskie jest nastepstwem
wyboru przeze mnie pierwszego przedmiotu badan — Europejskiej Polityki Bezpieczenstwa i
Obrony. Przyjmujac jako punkt wyjscia dla swoich rozwazan zalozenie, ze Unia Europejska
staje si¢ stopniowo aktorem globalnym, ktory nie tylko rozszerza podmiotowo swoje

dzialania zewngtrzne, ale takze nieustannie wzbogaca swoje instrumentarium zatozylam, ze
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istotnym instrumentem stajg sie w tym kontekscie zasoby kosmiczne, ktére pozwalajg Unii na
realizacje celow polityki zagranicznej i bezpieczenstwa oraz promowanie swoich wartosci w
sposéb pelniejszy 1 znacznie bardziej autonomiczny, co potwierdzaja stosowne zapisy
Traktatu z Lizbony. Ponadto nalezy podkresli¢, ze polityka kosmiczna UE zaklada pokojowe
wykorzystanie 1 badanie przestrzeni kosmicznej, a nie jej zbrojenie, ktdre jest postrzegane
jako glowne zagrozenie dla Unii, poszczegdlnych panstw czlonkowskich czy wrecz kazdego
obywatela UE. Zatem nalezy stwierdzi¢, ze Unia Europejska jako nowy aktor na ptaszczyznie
kosmicznej stara sie wykorzystywac przestrzen kosmiczng do skutecznej realizacji swojej
globalnej roli mocarstwowej. Nieagresywne, wspolne zasoby kosmiczne podwodjnego
zastosowania sg za$ konieczne dla implementacji polityk zewnetrznych UE 1 s3 jedynie
czgsciowo pochodng dazenia Unii do uzyskania prestizu na arenie mig¢dzynarodowej.
Wspoltpraca pomiedzy Unig Europejska, poszczegolnymi panstwami cztonkowskimi i innymi
aktorami odnoszgca si¢ do kwestii przestrzeni kosmicznej wydaje si¢ jedyna realng opcja
zapewniajacg zdobycie odpowiednich technologii 1 zasobow kosmicznych, poniewaz
warunkiem sukcesu jest mobilizacja wspélnych, juz istniejacych zasobow. Sukces UE jako
aktora na plaszczyZnie kosmicznej zaleze¢ bedzie od tego na ile umiejgtnie bedzie przebiegata
koordynacja réznych polityk unijnych, ktore wykorzystywac beda zasoby kosmiczne oraz od
tego w jaki sposdb poszczegdlne zasoby i technologie kosmiczne na kazdym szczeblu beda
uzywane i zarzadzane. Kluczowym zagadnieniem w kontek$cie wykorzystania przez UE
zasobow kosmicznych jest takze bezpieczenstwo kosmiczne rozumiane jako bezpieczenstwo
w przestrzeni kosmicznej, tj. odnoszace si¢ do wszystkich systemoéw 1 obiektow
rozmieszczonych w przestrzeni kosmicznej. Bezpieczenstwo kosmiczne mozna takze
rozumie¢ jako bezpieczenstwo z przestrzeni kosmicznej, tj. unikanie zbrojen kosmosu czy
uzywania broni kosmicznej przy jednoczesnym okresleniu prawnie wigzacych zasad
odnoszacych si¢ do wykorzystywania przestrzeni kosmicznej na cele militarne. Ponadto
bezpieczenstwo kosmiczne scharakteryzowac¢ mozna jako bezpieczenstwo poprzez kosmos, tj.
uzywanie systemow i obiektow kosmicznych na potrzeby dziatan cywilnych. Co istotne,
inicjatywy kosmiczne, wczesniej naznaczone silnie przez rywalizacje 1 dazenie do
zapewnienia sobie prestizu na arenie mig¢dzynarodowej, sg obecnie S$cisle powigzane z
potrzeba posiadania informacji w zglobalizowanym $wiecie. Rozwdj gospodarczy oraz
bezpieczenstwo narodowe i miedzynarodowe sa i beda kluczowymi wyznacznikami dla

przysztych badan i eksploatacji przestrzeni kosmicznej.
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Realizacja badan w tym obszarze badawczym byla mozliwa nie tylko dzigki wsparciu
finansowemu z mojego macierzystego Wydziatu, ale jak juz zaznaczono we wczesdniejszym
punkcie, takze dzigki srodkom pochodzacym z grantu wilasnego NCN, ktorego realizacja
przypadla na lata 2010-2015. Czastkowe wyniki badan zostaly opublikowane w formie
artykutow naukowych (2) oraz rozdzialow w monografiach redagowanych (4). Trzy z szesciu
publikacji zostaly wydane w jezyku angielskim, w tym jeden z artykuldow ukazal si¢ poza
Polska naktadem Springer International Publishing: Parrolling Power Europe: the Role of
Satellite Observation in EU Border Management, [w:] EU Borders and Shifting Internal
Security. Technology, Externalization and Accountability, red. R. Bossong, H. Carrapico,
Springer International Publishing, Heidelberg 2016, s. 65-80 (wspotautor — Pawetl
Frankowski). Wsrod publikacji anglojezycznych ukazaly sie drukiem takze: Space Power
Theory — A Tailor-made Approach or a New Theoretical Challenge to IR? ,,Ad Americam.
Journal of American Studies™ 2013, nr 14, s. 139-148; Persistent Threats to Security — New
Space Tools for the Global EU, [w:] European Integration. Models, Challenges, Perspectives,
red. H. Chatupczak et al., Wydawnictwo Officina Simonidis, Zamos¢ 2012, s. 103-1109.
Pozostale trzy artykuly wydane zostaly w jezyku polskim: Bezpieczenstwo kosmiczne w XXI
wieku, [w:] Bezpieczenstwo miedzynarodowe. Polska — Europa — Swiat. Ksiega Jubileuszowa
dedykowana Profesorowi Ryszardowi Zigbie z okazji czterdziestolecia pracy naukowej, red. J.
Zajac et al., Wydawnictwo Wydzialu Dziennikarstwa i Nauk Politycznych UW, Warszawa
2015, s. 229-240; Wykorzystanie zasobow kosmicznych Unii Europejskiej dla realizacji celow
Wspdlnej Polityki Bezpieczenstwa i Obrony, ., Rocznik Integracji Europejskiej” 2014, nr 8, s.
121-133; Polityka kosmiczna Unii Europejskiej: przestanki powstania, instytucjonalizacja,
wyzwania, [w:] Unia Europejska po Traktacie z Lizbony. Pierwsze doswiadczenia i nowe
wyzwania, red P. Tosiek, Wydawnictwo UMCS, Lublin 2012, s. 187-207.

Zatozenia projektu badawczego na wstgpnym i pdzniejszym etapie a takze czgstkowe
wyniki badan byly takze sukcesywnie przedstawiane w formie wystapien konferencyjnych na
wielu waznych konferencjach miedzynarodowych, gtéwnie zagranicznych ({gcznie 25). Co
istotne, wigkszos$¢ referatow byla prezentowana w jezyku angielskim, co pozwolilo na
skonfrontowanie swoich ustalen w gronie naukowcow 1 praktykoéw reprezentujacych rozne
instytucje naukowe 1 badawcze z wielu panstw. Do najwazniejszych nalezy zaliczy¢: ISA
Annual Convention 2017, 2015, 2013; UACES Annual Conference 2015; Pan-European
Conference on EU Politics 2014, 2013, 2010, 2008; PSS ISA 2013; ECPR Standing Group on
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the International Relations 2010; ECPR General Conference 2009 (szczegdétowy spis
konferencji wraz z tytutami wystapien zawarty w zalaczniku nr 6, poz. 11, pkt. I).

Drugi obszar badawczy obejmuje zagadnienia integracji regionalnej, stosunkow
zewnetrznych oraz podmiotowosci Unii Europejskiej. Wybierajac przedmioty badawcze w
tym obszarze staralam si¢ podejmowaé tematy rzadko podejmowane i analizowane w
polskiej literaturze naukowej. takie jak makroregionalizacja, relacje Unii Europejskiej z
panstwami Afryki Subsaharyjskiej czy ponowoczesnos¢ modelu integracji UE.

W pracach dotyczacych strategii makroregionalnych przyjetam zalozenie, ze
podstawowa przestanka tworzenia takich strategii jest przekonanie, ze poczucie tozsamosci
regionalnej, majgce wplyw na rozwdj spoleczny, gospodarczy i kulturowy, moze byé
wykorzystane do zbudowania planu i strategii dziatania wykraczajacych poza istniejace
rozwigzania, co z kolei przyczyni si¢ do wyzwolenia potencjatu lezacego w poszczegdlnych
regionach objetych tymi strategiami. Makroregionalizm jako koncepcja jest takze czescia
planu politycznego, zmierzajacego do restrukturalizacji terytorialnej Europy i wzmocnienia
poczucia tozsamosci regionalnej, wykraczajacej poza granice panstwowe. Osadzona jest takze
w idei wielopoziomowego sprawowania rzgdéw. Gléwng role — moderatora zmian i czynnika
sprawczego — ma za$ odgrywa¢ Komisja Europejska. Co istotne, ocenie skutecznosei i
efektywnosci strategii makroregionalnych powinna towarzyszy¢ poglebiona refleksja nad
znaczeniem szerszego projektu politycznego czyli reskalizacja Europy (analiza projektow
planowania przestrzennego w skali europejskiej, europejskich sieci transportowych, zatozen
polityki spojnosci terytorialnej oraz zmian zwigzanych z redefinicja poje¢ zwigzanych z
miejscem i rolg panstwa w konstrukcji europejskiej).

Czgscig pola badawczego analizowanego przeze mnie w drugim obszarze badawczym
sg takze relacje Unii Europejskiej z panstwami Afryki Subsaharyjskiej, w szczegélnosci
wymiar polityczny i bezpieczenstwa. Wychodzac z zalozenia, ze po zakonczeniu konfrontacji
zimnowojennej wiezi pomigdzy UE i panstwami regionu Afryki Subsaharyjskiej ponownie
przybieraja na znaczeniu, zas w unijnej polityce wobec tego regionu dokonuje sie zmiana
zaréwno strategii jak i percepcji regionu staralam si¢ okresli¢ nie tylko jak wyglada obecnie
polityka Unii Europejskiej wobec Afryki Subsaharyjskiej, ale jakie sg jej przestanki i czy jej
ksztat oraz stosowane instrumenty moga odwroci¢ niekorzystne trendy istniejace w regionie.
Istotna w tym kontekscie byla tez analiza skutecznosci polityki europejskiej w $wietle
wyzwan stojacych przed swiatem oraz samym kontynentem afrykanskim oraz kontynuacji i

zmiany relacji UE-Afryka Subsaharyjska. Nalezy podkresli¢, ze zaangazowanie w sprawy
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afrykanskie kluczowych panstw Europy Zachodniej bylo i nadal jest czynnikiem
wplywajacym w duzej mierze nie tylko na integracj¢ w obrebie Wspolnego Rynku, ale
rowniez dzialania integracyjne w obrgbie pozostalych obszarow. Dlatego tez nalezy traktowaé
polityke wobec Afryki Subsaharyjskiej nie tylko jako element zewnetrznej aktywnosci UE,
ale jako zasadniczg czg$¢ jej tozsamosci w wymiarze wewnetrznym i zewnetrznym. Swiadczy
o tym przede wszystkim uprzywilejowane miejsce jakie zajmuje wspolpraca na rzecz rozwoju
w Traktacie z Lizbony. Ten specyficzny charakter relacji europejsko-afrykanskich sprawia, ze
Unia Europejska w coraz wigkszym stopniu staje si¢ aktywna w Afryce nie tylko w wymiarze
ekonomicznym, ale rowniez politycznym, a uwarunkowania $rodowiska miedzynarodowego
pozwalajg w pelni na realizacje zalozen, ktore przed 1989 rokiem nie mialy szansy ujrzeé
Swiatla dziennego.

Przedmiotem moich szczegétowych analiz stala si¢ wspolpraca polityczna z regionem
Afryki Subsaharyjskiej w obszarze budowania pokoju i bezpieczenstwa, a takze wzmacniania
demokracji, rzagdow prawa i ochrony praw czlowieka, do ktérej zaliczylam rowniez
instrumenty WPZiB/WPBiO jako przyklad zaangazowania Unii Europejskiej na poziomie
globalnym oraz perspektywy rozwoju wspolpracy Unii z regionem, ktorej glownym
elementem jest Deklaracja Lizbonska z 2007 roku i przyjety wraz z nig plan utworzenia
strategicznych partnerstw pomigdzy Europa i Afryka. Nalezy podkresli¢, ze analiza polityki i
dzialan UE wskazuje, ze nastapilo odejscie od tradycyjnej polityki pomocowej na rzecz
szerszego podejscia do kwestii praw czlowieka, demokracji, bezpieczenstwa i pokoju, co
zaowocowalo nie tylko pojawieniem si¢ tych zagadnien w dyskusjach z partnerami
afrykanskimi, ale réwniez wprowadzeniem okreslonych mechanizméw, ktére w sposob
zdecydowany zmieniajg podejscie strony afrykanskiej do probleméw bedacych do niedawna
poza przedmiotem dyskusji. Od przestrzegania okreslonych zasad uzalezniono bowiem
poziom i charakter pomocy unijnej, tgczgc w ten sposob wymiar polityczny i pomocowy
aktywnosci UE.

W drugim obszarze badawczym umiescitam tez publikacje dotyczaca specyficznej
podmiotowosci Unii Europejskiej. Wychodzac z zalozenia, ze specyfika i hybrydowos¢ Unii
Europejskiej przesadzaja o tym, ze w odniesieniu do niej mozna uzywaé kategorii
ponowoczesnego systemu mig¢dzynarodowego. Istotne wydaje sie¢ zatem wprowadzenie
koncepcji ..3 I”, ktéra oznacza: integracj¢ w wymiarze politycznym (rozszerzanie wspotpracy
na nowe wymiary aktywnosci, takie jak EPBiO — Europejska Polityka Bezpieczenstwa i

Obrony); inkluzywno$¢ w wymiarze spotecznym (UE dysponuje wieloma instrumentami
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dzialania zewnetrznego — Polityka zagraniczna 1 europejska polityka bezpieczenstwa,
europejska polityka sasiedztwa, zewnetrzne programy gospodarcze, poszerzenie, handel
zewngtrzny, polityka rozwoju oraz pomoc humanitarna); interoperacyjnos¢ w wymiarze
bezpieczenstwa i obrony (umiejetnos¢ wspotdzialania réznych sil militarnych i cywilnych, z
roznych panstw 1 organizacji, pod jednolitym zwierzchnictwem UE lub innego podmiotu dla
realizacji jednego celu). Polgczenie liberalnych 1 realistycznych przeslanek integracji
doprowadzito do stworzenia UE. ktora funkcjonuje obecnie jako system zlozonego
zarzadzania. System ten tworza struktury nakladajace sig, powigzane licznymi wigzami i
dynamiczne, w obrgbie ktorych panstwa nadal odgrywaja kluczowa role, ale coraz trudniej
jest zidentyfikowa¢ dominujaca struktur¢ instytucjonalng. Co istotne, specyficzny status UE
ma umozliwia¢ zarzadzanie, ktore ma zaspokaja¢ potrzeby jednostkowe w obrebie
plaszczyzny kulturowej, ekonomicznej, bezpieczenstwa oraz srodowiska.

Dzigki wsparciu Centrum Europejskiego Natolin oraz European University Institute
mogtam w 2013 roku zrealizowa¢ grant zatytulowany Strategie makro-regionalizacji w
europejskim modelu zarzqdzania, dzigki ktéoremu mogltam opublikowaé ksiazke Strategie
makroregionalne Unii Europejskiej Jako instrument zarzgdzania
wielopoziomowego/European Union’s Multi-regional strategies as a Multi-level governance
tool, ,Natolin Papers”, nr 60, Warszawa 2014, ss. 127 oraz artykul Geneza i rozwdj strategii
makroregionalnych Unii Europejskiej w kontekscie realizacji koncepcji wielopoziomowego
sprawowania rzgdow, ,,Analiza Natolinska™ 2013, nr 12, s. 1-28.

W tym obszarze tematycznym nalezy takze umiesci¢ dwie inne publikacje:
wspolautorska monografie Unia Europejska — Afryka Subsaharyjska. Uwarunkowania —
mechanizmy — efektywnos¢ wspolpracy, Wydawnictwo UMCS, Lublin 2011, ss. 262
(wspotautor Pawel Frankowski), a takze artykul pt. Unia Europejska jako ponowoczesny
model systemu migdzynarodowego, [w:] Pdznowestfalski lad migdzynarodowy, red. M.
Pietras, K. Marzeda, Wydawnictwo UMCS, Lublin 2008, s. 423-431.

Rezultaty naukowe badan byly prezentowane podczas nastepujacych wydarzen
naukowych: I Ogdlnopolski Kongres Europeistyki 2014; UACES Annual Conference 2014;
seminarium eksperckie, podsumowujace wyniki badan letnich w Europejskim Instytucie
Uniwersyteckim we Florencji, Centrum Europejskie Natolin 2013; ISA Annual Convention
2013 (szczegdtowy spis konferencji wraz z tytutami wystapien zawarty w zalaczniku nr 6,

poz. II, pkt. I).
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Trzeci wyrézniony przez mnie obszar badawczy obejmuje polityke bezpieczenstwa
narodowego i migdzynarodowego, zagadnienie kultury strategicznej oraz kwestie uzycia sity
w stosunkach migdzynarodowych. Badajac tematyke polityki bezpieczenstwa narodowego i
miedzynarodowego przeprowadzitam analizy dotyczace koncepcji i polityki bezpieczenstwa i
obrony Francji, ktora jest kluczowym panstwem w architekturze bezpieczenstwa
curopejskiego oraz waznym panstwem w strukturze euroatlantyckiej. Podjetam takze probe
analizy kategorii ,bezpieczenstwa” proponujac wprowadzenic nowego pojecia
wbezpieczenstwa funkcjonalnego”, ktére mogloby by¢ stosowane zarowno w badaniach
bezpieczenstwa narodowego jak i miedzynarodowego, szczegdlnie w odniesieniu do panstwa
cztonkowskich UE i samej Unii Europejskie;j.

W ramach trzeciego obszaru badawczego analizowalam takze kulturg strategiczng
Unii Europejskiej i poszczegdlnych panstw czlonkowskich UE. Analiza koncepciji i polityki
bezpieczenstwa panstw cztonkowskich pozwolita mi wyodrebnié¢ 5 grup panstw, ktére maja
podobne interesy bezpieczenstwa oraz wizj¢ ich realizacji, a takze w zbiezny sposéb
formutujg 1 implementujg narodowe koncepcje bezpieczenstwa i obrony. Kryteria bedgce
podstawg tego podzialu to europeizacja oraz atlantyzacja bezpieczenistwa, a takze relacje
pomigdzy bezpieczenstwem pozamilitarnym i militarnym, ktdre sa traktowane jako priorytety
polityki bezpieczenstwa. Przeprowadzona analiza pozwala stwierdzi¢, ze bedace podstawa
europejskiej kultury strategicznej koncepcje i polityki bezpieczenstwa i obrony
poszczegdlnych panstw czlonkowskich UE charakteryzuja si¢ spora rozbieznoscig odnosnie
priorytetow, oceny sytuacji strategicznej, sposobdéw oraz instrumentoéw realizacji, a takze
§rodkéw przeznaczonych na realizacje narodowej polityki bezpieczenstwa i obrony.
Pogrupowanie tych polityk w pie¢ zbioréw przy uzyciu kryterium zbieznosci interesow w
zakresie bezpieczenstwa oraz hierarchizacja panstw w poszczegdlnych zbiorach od
neutralnych, poprzez prowadzace polityke bezaliansowosci, silnie 1 umiarkowanie
proeuropejskie, europejsko — atlantyckie (z przewaga pierwszej lub drugiej opcji) oraz
proatlantyckie (silnie i umiarkowanie) mialo na celu analize¢ tych polityk pod katem
odnalezienia w nich elementéw wspdlnych i przestanek tworzenia wspolnej, europejskiej
kultury strategiczne;j.

Ostateczne wykrystalizowanie si¢ europejskiej kultury strategicznej bedzie wiec
musialo by¢ zgodne z wizja panstw czlonkowskich, a jednoczesnie powinno stanowié
odzwierciedlenie ambicji Unii Europejskiej jako odrebnego systemu stosunkow

migdzynarodowych w zakresie bezpieczenstwa. Co istotne, analiza wykazata, ze ambicje oraz
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realny wplyw poszczegolnych panstw UE na proces ksztaltowania sie kultury strategicznej
UE jest bardzo zréznicowany. W najwigkszym stopniu ksztaltuja ja 3 wielkie pafstwa
czlonkowskie: Francja, Wielka Brytania i Niemcy (nalezaca do trzech roznych grup jak to
zostalo wczesniej zasygnalizowane). Stad tez czesto europejska kultura strategiczna jest
postrzegana jako eklektyczna, niespojna.

Rozwazajac problematyke uzycia sily przez panstwa/systemy demokratyczne we
wspolczesnych stosunkach mig¢dzynarodowych, ktora zaliczylam do trzeciego obszaru
tematycznego, zalozylam, ze nalezy zastanowi¢ si¢ nad czterema podstawowymi kwestiami.
Po pierwsze, przestankami jej uzycia. Po drugie, mozliwosciami 1 zdolno$ciami
pozostajgcymi w dyspozycji podmiotow korzystajacych z tego instrumentu. Po trzecie
metodami stosowania sity. Po czwarte, celem/celami jaki chee si¢ osiagnaé po aplikacji tego
instrumentu. Analizujagc demokracj¢ jako przeslanke uzycia sity we wspolczesnych
stosunkach mig¢dzynarodowych trzeba zasygnalizowa¢, ze demokracja oraz powigzane z nig
wartodci, takie jest suwerenno$¢, prawa czlowieka, prawo do samostanowienia i inne
stanowig dla panstw demokratycznych granice uzycia sity w stosunkach miedzynarodowych,
Jednakze rozna jest interpretacja tych warto$ci w poszczegdlnych panstwach, dlatego tez
granice aplikacji sily sa elastyczne, lecz zawsze mniej lub bardziej legitymizowane
prawnomiedzynarodowo. W tym sensie wigc demokracja staje sie przestanka uzycia sily.

Analiza migdzynarodowej rzeczywistosci politycznej sklania natomiast do
stwierdzenia, ze panstwa demokratyczne stosuja site w stosunkach migdzynarodowych nie po
to, by poszerza¢ krag panstw demokratycznych, lecz po to, by podnies¢ poziom wiasnego
bezpieczenstwa i zwigkszy¢ stabilno$¢ $rodowiska miedzynarodowego. Ustanowienie
demokracji w panstwach niedemokratycznych nie jest celem samym w sobie, zwlaszcza, jesli
te podmioty nie naruszaja podstawowych interesow bezpieczefistwa kluczowych graczy
stosunkéw migdzynarodowych oraz nie sa zrodlem destabilizacji systemu regionalnego czy
globalnego.

Na potrzeby prowadzonych w tym obszarze badan pozyskatam trzy granty naukowe —
dwa realizowane w zespotach migdzynarodowych, jeden w obrebie macierzystej uczelni. Jako
najbardziej istotny okreslitabym projekt pt. Security Dynamics in the Post-Lisbon context,
realizowany w latach 2013 — 2014 we wspdtracy z naukowcami z Universidade do Minho,
Escola da Economia e Gestdo na podstawie programu wymiany osobowej z Portugalia w
ramach Umowy miedzy Rzeczpospolita Polska a Republika Portugalska o wspotpracy

naukowej i technicznej podpisanej w Lizbonie dnia 17 czerwca 2005 roku, ktérego bylam
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kierownikiem i wspétwykonawca. Ponadto jako wspotwykonawca uczestniczytam w grancie
pt. Facing the Rise of China, ktory byt realizowany w latach 2010 — 2011, a finansowany
przez National Science Council — Taiwan oraz Polskg Akademi¢ Nauk. Projekt Narodowe
koncepcje bezpieczenstwa w procesie ksztaltowanie sig europejskiej kultury strategicznej,
uzyskany i realizowany w 2008 roku byt Grantem Rektora UMCS o charakterze zespotowym.
Byfam jego kierownikiem i wspotwykonawcea (grant zespolowy).

Rezultatem badan prowadzonych w tym obszarze tematycznym jest 11 publikacji, w
tym 2 z nich w jezyku angielskim wydane zostaly za granica: Unilateral versus Multilateral.
Strategic Cultures of the United States and the European Union in Contemporary World
Order, [w:] Quo vadis America? Conceptualizing Change in American Democracy, red. B.
Szklarski, Peter Lang GmbH International. Verlag der Wissenschaften, Frankfurt am Main
2011, s. 41-54; Shaping the World Order by Force, [w:] Order and Disorder in the
International System, red. S. F. Krishna-Hensel, Ashgate, Aldershot 2010, s. 25-52. Dwie
nastgpne, takze w jezyku angielskim, opublikowane zostaly w Polsce w wydawnictwach
UAM oraz UJ. Pozostale artykuty (7) polskojezyczne zostaly opublikowane w monografiach
redagowanych.

Dorobek publikacyjny poprzedzony byt udzialem w migdzynarodowych i krajowych
konferencjach naukowych (10), na ktérych w formie referatéw prezentowatlam swoje
ustalenia naukowe. Wsréd najistotniejszych nalezy wymieni¢: University of Reading 2012;
CISS ISA 2009; UJ 2009, 2008, 2007; UAM 2008; Collegium Civitas 2007 (szczegdtowy
spis konferencji wraz z tytutami wystapien zawarty w zalaczniku nr 6, poz. II, pkt. I).

Czwarty 1 zarazem najwczesniej zakreslony i eksploatowany przez mnie obszar
badawczy obejmuje polityke bezpieczenstwa i obrony Unii Europejskiej. Punktem wyjécia dla
prowadzonych badan bylo zalozenie, ze Wspélna Europejska Polityka Bezpieczenstwa i
Obrony Unii Europejskiej (taka byta oficjalna nazwa tej polityki w momencie zainicjowania
procesu badawczego) obejmuje zarzadzanie kryzysami w strukturze militarnej i
pozamilitarnej (cywilnej). Jest to dobrowolna wspéipraca panstw czlonkowskich Unii oraz
innych zainteresowanych i powigzanych z UE wigziami instytucjonalnymi podmiotéw, o
charakterze migdzyrzadowym, zas elementy supranarodowe maja jedynie niewielki wptyw na
niektére aspekty tych dziatan. Kluczowym zadaniem badawczym w tym kontekscie
pozostawalo wyjasnienie przestanek powstania tej polityki, zrekonstruowanie jej genezy,
analiza uwarunkowan tej polityki o charakterze podsystemowym, $rodowiskowym i

systemowym w oparciu o zastosowanie podejScia systemowego, zbadanie hierarchii
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instytucjonalnej i relacji pomiedzy instytucjami odpowiedzialnymi za formutowanie strategii
politycznych, planéw operacyjnych i taktyki dzialania, a takze ocena efektywnosci polityki
poprzez analizowanie dokumentéw strategicznych, rozwoju zdolnosci i zasobow
operacyjnych czy prowadzonych w teatrze dziatan cywilnych, militarnych i mieszanych
operacji zarzadzania kryzysowego.

Prowadzenie badan i zajg¢ dydaktycznych w tym obszarze bylo mozliwe takze dzieki
uczestnictwu w dwoch grantach majacych charakter naukowo-dydaktyczny, ktére zostaty
pozyskane w ramach , Lifelong Learning Programme, Jean Monnet Programme, Key Activity
1, European Module. Pierwszy to grant zespolowy realizowany w latach 2010 — 2013, w
ktorym bylam wspotwykonawca: European Union in XXI' Century — Summer school. Drugi
mial charakter grantu indywidualnego i byl realizowany w latach 2007 — 2012: European
Security and Defence Policy.

W tym obszarze tematycznym powstato tacznie 8 publikacji, w tym 7 artykulow i
jedna monografia. Najistotniejszg publikacja jest Europejska Polityka Bezpieczerstwa i
Obrony. Uwarunkowania — struktury — funkcjonowanie, Wydawnictwo UMCS, Lublin 2007,
ss. 408. Ksiazka jest zmieniona, skrocona i uaktualniong wersja rozprawy doktorskiej. Dwa
sposrdd artykutow naukowych zostaly opublikowane w jezyku angielskim. Pozostate artykuty
(5) sa polskojezyczne. Rozpowszechnianie wynikéw badan odbywato si¢ takze w formie
wystgpien konferencyjnych (7): UAM 2014 i 2007, UMCS i KUL 2010, 1 Ogolnopolski
Kongres Politologii 2009, CISS ISA 2008, WSE im. ks. J. Tishnera 2008, UAM, UW 2007
(szczeg6lowy spis konferencji wraz z tytutami wystapien zawarty w zataczniku nr 6, poz. II,
pkt. I).

Prowadzone przez mnie badania naukowe obejmowaly bliskie tematycznie obszary
badawcze, za$ celem podejmowanych dzialan badawczych bylo laczenie ustalen
teoretycznych oraz empirycznych wynikow badan w taki sposob, by wyniki i badania
przeprowadzone w jednym z obszaréw byly mozliwe do wykorzystania w pozostatych.
Niemal wszystkie podejmowane przeze mnie inicjatywy naukowe i przeprowadzone badania
byly finansowane z grantéw indywidualnych i zespotowych, ktére byly sukcesywnie
pozyskiwane w kolejnych latach w drodze konkurséw miedzynarodowych i krajowych oraz
uczelnianych. Po uzyskaniu stopnia doktora, tj. od listopada 2006 roku do chwili ztozenia
wniosku o wszczgcie postgpowania habilitacyjnego pozyskatam i uczestniczytam w siedmiu
migdzynarodowych i krajowych projektach badawczych oraz trzech o charakterze

dydaktycznym. W szesciu grantach sprawowalam rolg kierownika lub koordynatora oraz

21



wykonawcy, zas w pozostalych projektach bylam wspotwykonawea. Dzigki zdobytym
srodkom finansowym na badania uzyskalam wyniki, ktére w latach 2006-2017 zostaly
opublikowane w postaci czterech monografii, siedmiu artykuléw naukowych oraz
dziewigtnastu rozdziatbw w pracach zbiorowych. W latach 2006-2017 uczestniczytam tez
czynnie W pigédziesigciu czterech konferencjach naukowych (glownie migdzynarodowych i
zagranicznych) organizujagc takze panele tematyczne, wystepujac z referatami
indywidualnymi oraz wsp6lnymi z innymi autorami.

Podejmowane przeze mnie inicjatywy naukowe, a takze m¢j dorobek naukowy zostaty
wyréznione dwoma prestizowymi nagrodami. W 2011 roku otrzymalam trzyletnie
stypendium Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego dla wybitnych miodych naukowcow,
zas rok wezesniej Millenium Award, przyznang przez Comparative Interdisciplinary Studies
Section of International Studies Association, za najlepsza prace naukowa zaprezentowana
podczas konferencji CISS/ISA w 2010 roku.
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