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Z zainteresowanieﬁ przeczytalam studium poswigcone poczgtkom syberyjskich miast
powstajgcych w petach komunistycznej ideologii. Doktorantka podjeta sie trudnego zadania.
Archiwalna dokumentacja byta co najmniej zaniedbywana lub wrecz niszezona, kazda kolejna
rzgdzaca ekipa legitymizacje whadzy opierala na potepianiu tzw. bledéw i wypaczen swych
poprzednikéw, przy czym analiza owych bigdow byla cenzurowana. Dopiero od mniej wigcej
trzydziestu lat humanistyka mogla poddaé rzetelnemu naukowemu ogladowi tematy zwigzane
z dramatami totalitarnego systemu. Pomimo licznych publikacji nalezy podkreslié, ze ta
obszerna i zlozona problematyka daleka jest od wyczerpania. Pierwsze pieciolatki budowania
nowego panstwa radzieckiego i w tym kontekdcie — powstawania nowych miast, tozsame z
tematem rozprawy mgr Kingi Nedzy-Sikoniowskiej, byly decydujace dla dalszych przemian.
Wachlarz zagadniefi jest bardzo szeroki, a zarazem jest to, jak mozna si¢ domyslaé,
najtrudniejszy okres pod wzgledem pozyskania zrédel. Kazda publikacja dotyczgca tamtego
czasu i tamtego kraju musi opieraé si¢ na zmudnych kwerendach. Doceniam ogrom pracy,
jaki Doktorantka wlozyla w zebranie bogatego materiatu zrédtowego (w szerokim tego stowa
Znaczeniu).

Rozprawa mgr Kingi Nedzy-Sikoniowej liczy blisko 450 stron wydruku
komputerowego, w tym 402 stron tekstu z prawie 50 stronami bibliografii i kilkoma stronami
angielskojgzycznego streszczenia. Prace zamyka bogaty zbidr ilustracji (43 strony)
zawierajacy 81 archiwalnych i wspdlczesnych zdjeé fragmentéw miast, poszczegdlnych
budynkéw, architektonicznych projektow, plakatow i in., ktére bardzo dobrze uzupelniaja tok

narracji.



Struktura pracy nie budzi zastrzezen, jest klarowna, przemyslana. Czgéé tekstowa
podzielona jest na cztery rozdziaty oraz krétkie, w poréwnaniu z caloscia, podsumowanie. W
rozdziale metodologicznym omoéwione zostaty istotne, z punktu widzenia obrangj drogi
badawcze], zagadnienia dotyczace definiowania obszaru Syberii, refleksji nad miastem i
miejskodcig oraz utopil i nowoczesnodci. Autorka ma $wiadomogé niejednoznacznosci i
ztozonosci toponimu Syberia, wystarczajgco naswietla sie¢ znaczen, jaka rozwinela si¢ wokét
tego obszaru w procesie historycznym. Ostatecznie opowiada sie za bardzo szerokim ujgciem
Syberii jako ,,zbiorczego pojecia dla obrazu nie-Europy: zrdznicowanego obszaru, ktéry taczy
to, Ze nie jest centrum” (s. 16). Zabrakto jasnego okre§lenia, co rozumie pod owym ,,centrum”
— metaforg? symbol? jakad rzeczywista przestrzeA? A nieco dalej, starajac sic okreslié
syberyjski obszar, stwierdza, ze ,Syberia jest nie tyle terytorium pomiedzy Uralem a
Oceanem Spokojnym, co raczej azjatyckim zlewiskiem Oceanu Arktycznego” (s. 28). Widze
tu pewng niekonsekwencjg — skoro Autorka opowiada sig za petnoprawna przeciez praktyka
badawcza wykorzystywania poje¢ wieloznacznych, nieostrych (. 20)1, to po co brnie w
geograficzne uscislenia? Z punktu widzenia problemu badawczego wazniejsze sa przeslanki
historyczno-kulturowe decydujgce o syberyjskiej speéyﬁce, ktére znakomicie przeciez
naswietla (m.in. rubiez, kolonia, przestrzen wolnoéci, zniewolenia, walka cztowieka z naturg,
dzikos¢ i niebezpieczenstwo, trud, marazm, potencjal, pasywnosé, wyzwanie itd.).

W czgéci poswigeonej stanowi badaf nad miastem szczegélnie cenne dla polskiego
czytelnika jest oméwienie najwazniejszych opracowan rosyjskojezycznych. Natomiast
wymieniajge dyscypliny zajmujace si¢ miastem, a potem przyblizajac niektére opcje
teoretyczno-metodologiczne czy przywoluyjac juz konkretne opracowania Autorka
konselwentnie pomija etnologig/antropologi¢ miasta. A ta dziedzina wiedzy ma wieloletnig
tradycje, w Polsce lawinowo rozwija si¢ od przetomu lat 80. i 90. ubieglego stulecia. Nie
miejsce tu, by omawia¢ jej dorobek, ale w kontekécie problematyki socjalistycznego miasta
warto by bylo zapoznaé si¢ choéby z nie tak dawno wydang monografia M. Golonki-
Czajkowskiej o Nowej Hucie® czy z publikacjami 16dzkich etnologéw o ich miedcie. Nie

upominam si¢ o etnologie/antropologi¢ miasta z tego powodu, ze jest mi bliska, cho¢ to

! Na marginesie dodam, ze wykorzystywanie w analizie poje¢ wieloznacznych jest praktyks znacznie
wezesniejszq, niz przedstawia to autorka (H. Reinchenbach, Elementy logiki formalnej w: Logika i jezyk. Studia
z semiotyki logicznej, oprac, J. Pelc, Warszawa 1967); m.in. w latach 80. z powodzeniem zastosowal ja do
analizy daru w kulturze krakowski zespé6l badaczek z d6wczesnej Katedry Etnografii Stowian UJ

2 M. Golonka-Czajkowska, Nowe miasto nowych ludzi: mitologie nowohuckie, Krakow 2013.



prawda, ale przede wszystkim dlatego, ze antropologiczna perspektywa wywolywania i
czytania zrédel, kontekstowej analizy zjawisk, objasniania ich specyfiki w ich wiasnych
kategoriach, dbatosci o konkret by¢ moze pomoglaby Autorce recenzowanej rozprawy
uwazniej interpretowa¢ np. indywidualne relacje mieszkaficéw czy artystyczne kreacje
filmowea, literata, poety. To inne kategorie tekstéw kultury (w ich semiotycznym
rozumieniu), na dodatek roznych tez wzgledem siebie, funkcjonuja na wielu innych
plaszezyznach niz tzw. oficjalny dyskurs ideologéw, politykéw, urbanistéw, architektow,
urzednikow roznych szezebli administracji panstwowej.

Naczelnymi kategoriami kulturowo-analitycznymi sa utopia i nowoczesnosdé oraz ich
pochodne. Autorka wiele uwagi poswiecila rozwazaniom nad ich zakresami i niuansami
znaczeniowymi. Dzielagc si¢ watpliwosciami dotyczacymi nieprzystawalnodei terminu
»Nowoczesnose” w odniesieniu do ZSRR, wystarczajaco na$wietlita jego analityczna
uzytecznos¢ 1 umigjetnie wykorzystala w drobiazgowym §ledzeniu napiecia miedzy
nowoczesnoscig radzieckiego projektu miejskiego a jego utopijnym wymiarem w
paradygmacie totalnego systemu ideologii komunistycznej.

Perspektywa analizy jest czytelna - wyznacza ja triada: twércy miasta — miejska
przestrzen — oficjalny dyskurs”. Autorka wybrala do analizy kilka miast, ktére uznala za
~modelowe” (s. 72), a juz na nastgpnej stronie stwierdzita, Ze jedne wyrdznia specyfika, za$
pozostale sg najblizsze typowi idealnemu radzieckiego miasta. W tym terminologicznym
zamieszaniu bardziej przydatne bedzie pojecie — reprezentatywno$¢ — dla najistotniejszych
nurtéw radzieckiej idei kreacji nowego $wiata 1 ksztaltowania nowego czlowieka.
Architektoniczno-spoleczny projekt domu komunalnego — quasi miasta dla gérniczego
Anzero-Sudzenska jest przyktadem koncepcji radykalnej kolektywizacji zycia we wszystkich
Jego aspektach. Igarka — ,miasto Slofica” powstale na wiecznej zmarzlinie odzwierciedla
zamiar ujarzmienia Arktyki przez radzieckg mysl oraz jej wspélczesny zmierzch. Ostatnie
dwa miasta: Nowokuznieck i Magnitogorsk to niemal wzorcowe przyklady miast radzieckich
planowanych i budowanych pod pregiezem rozwijajacego sie przemysiu ciezkiego i
wydobywczego. Narracja prowadzi czytelnika przez meandry oficjalnego radzieckiego
dyskursu, uwypukla zupelng nieprzystawalno$¢ utopijnej dokiryny i socjalistycznej
rzeczywistosci — co bylo deklarowanym celem rozprawy (s. 47). Owa ,,nieprzystawalnosé”
tych dwoch pozioméw nie jest niczym nowym, niemal w kazdej analizie komunistycznej
mysli stwierdza si¢ sprzeczno$é mi¢dzy deklarowanymi ideami a ich realizacja, a wrecz

oczywista Jest dla kilku generacji do§wiadczonych czasami realnego socjalizmu.



Natomiast wartos¢ analizy mgr Nedzy-Sikoniowskiej dostrzegam gdzie indziej. Po
pierwsze — w rzetelnym i skrupulatnie udokumentowanym Zrodlowo przesledzeniu
urbanistyczno-architektonicznych dyskurséw wokdt kilku syberyjskich miast socjalizmu
(poczawszy od odwaznych koncepcji wyjsciowych, poprzez wielokrotne ich reinterpretacje)
przez pryzmat historyczno-politycznych uwarunkowan, z ich gwaltownymi zalamaniami,
zwrotami, przewartosciowaniami. Po drugie ~ w wydobyciu specyfiki owych miast z
réwnoczesnym ukazaniem ich semantycznego paraleizmu jako produktu komunistycznej
metaideologii. Przy tej okazji nasuwa si¢ uwaga terminologiczna, ,specyfika” nie jest
tozsama z genius loci, a tak widzi to Autorka, wymiennie stosujac oba terminy (s. 72). Genius
loci jest naduzywane znaczeniowo i nie jest adekwatne do analizy przedstawionej przez
Doktorantke. Nie cheae odwolywaé sig li tylko do tacinskiej etymologii przypomne trafhg i
przydatng w kontekscie semiotyki przestrzeni definicje Jerzego Mikutowskiego-Pomorskiego,
socjologa, badacza miasta. W jego ujgciu gemius loci jako zjawisko kulturowe polega na
przekonaniu, ze okreslone miejsce ma zdolno$§¢ wywolywania niezwyklych wydarzen,
czyndw, prrzezyé. Dziata podobnie jak samospelniajaca sie przepowiednia’.

Jedna jeszcze zalet¢ recenzowanej rozprawy chce podkreslié. Z niemal $ledczg
wnikliwodcig Badaczka odstania uwiklanie urbanistyczno-architektonicznej idei w praktyki
radzieckiej codziennosci: w sprzeczne dziatania, brak decyzyjnosci, w sie¢ skomplikowanych
relacji wladzy réznych szczebli (od centralnego do najnizszego), w ich ciagla walke o sfery
wplywow, rywalizacie micdzy wiladza a przemystem.

Mgr Kinga Nedza-Sikoniowska korzysta z réznych typow Zrédet (w $cistym tego
slowa znaczeniu) oraz z opracowan, do wielu z nich zapewne nielatwo bylo dotrzeé, co
nalezycie doceniam. Najbardziej cenne sa teksty z epoki, ktére skrupulatnie zebrala, One
mowia najwiecej, bo w nich zakodowane s3 mechanizmy funkcjonowania systemu. Jednak
odnosze wrazenie, ze pokaZna ilo$é, a przede wszystkim rodzajowe ich zroznicowanie zbyt
przytloczyly Doktorantke i zaburzyly jasnos¢ wywodu, mimo ze postuguje sie ladna,
potoczysta polszczyzna, choé czasem zdarzaja sie kolokwializmy. Zatem warto bylo i
nalezalo zrezygnowaé z podejmowania pobocznych i zbyt szczegdtowych watkdéw, dzieki
temu Autorka uniknelaby wielu powierzchownych stwierdzen, a takze powtorzen — nie w
sensie cytowania tego samego zrodla czy opracowania, lecz przywolywania i naswictlania

podobnych idei, zdarzefi, postaw, opinii.

3 I Mikutowski-Pomorski, Genius loci w praestrzeni miejskiej, w: Krakéw — Malopolska w Europie $rodka.
Studia ku czci profesora Jana M. Makeckiego w siedemdziesigig rocznice urodzin, (red. K. Bronski, J. Purchla, J.
Szpak), Krakéw 1994, s. 307.



Kilkakrotnie Autorka wkracza na poletko tzw. kultur tradycyjnych i szuka w nich
wytlumaczenn i odniesien dla pewnych praktyk, §wiadomych lub nieu$wiadamianych,
wystepujacych w radzieckim systemie. Nie chodzi o to, ze takie analogie sa bezzasadne, lecz
trzeba je udowodnié poprzez doglebna analize danego zjawiska, a nie przeslizgnaé si¢ po
powierzchni problemu. A tak dzieje si¢ np. w rozwazaniach dotyczacych czasu, gdzie zostaly
przemieszane i splycone rézne jego kategorie i wymiary (s.92 —~ 93), w zbyt swobodnym
przeniesieniu magicznej ,,zasady sympatycznosci” do wyjasnienia podobichistwa micdzy
walczacym Stalingradem 1 syberyjskim Stalinskiem ,,wykuwajacym stal na zwycieska brof”
(s. 254), w uproszczeniu wieloplaszezyzne] symboliki Axis mundi, shuzacej do stwierdzenia,
7e ,Jkultura radziecka uhonorowane imieniem Stalina miasto przesuwala ku samemu centrum,
stawalo si¢ ono Axis mundi, punktem odniesienia, depozytariuszem idealnego modelu™ (s.
255).

W analizowanej miejskiej przestrzeni czlowick pojawia si¢ na dwdéch réznych, choé
wspolzaleznych plaszezyznach: jako propagandowy model i jako ofiara bezkompromisowego
systemu. Teksty oficjalnego dyskursu koncentrujg sie na pierwszym aspekcie i przytlaczaja
inne wypowiedzi. Gdzie$ gubi si¢ tamten czas i tamta przestrzen, przywotane wspomnieniami
architekta pracujacego wowczas na Syberii albo relacja mieszkanca miasta. A najtrudniej z
tego gaszcza zagadnien wyltuska¢ indywidualne doswiadezenia Autorki, ktéra byla w
postradzieckich miastach jako badacz-spacerowicz i to wielokrotnie w latach 2012 — 2017,
Sama przeciez zadeklarowata, ze ten typ zrodel jest dla niej wazny (s. 55), mimo Ze
przedmiotem rozprawy jest oficjalny dyskurs. Szkoda, bo to niewykorzystany potencjal na
uporzadkowana, wiclopoziomowa i wieloglosows interpretacje.

Mgr Kinga Nedza-Sikoniowska jest bardzo dobrze osadzona w literaturze przedmiotu,
w opcjach teoretycznych studiow miejskich i twérczo korzysta z koncepcji innych badaczy w
autorskiej analizie syberyjskich miast radzieckich. Jednakze inspiracja dokonaniami
poprzednikow zawsze wymaga zachowania scistej dyscypliny wypowiedzi, szczegdlnie
wtedy, gdy stosuje sie rozne perspektywy 1 jezyki opisu. Tekst doktoratu jest nasycony
odwotaniami do opracowan innych naukowcow w formie wypowiedzi przytoczonej in
extenso, czesto w dwoch wersjach jezykowych, albo w formie mniej lub bardziej zwieztych
omoéwien, Taki spos6b narracji nie tylko utrudnia koncentracje nad lektura, ale wrecz zmusza
czytelnika do zmudnego wyszukiwania w tej mozaice samodzielnych przemyélenn mgr Kingi
Nedzy-Sikoniowskie;j.

Powyzsze uwagi w zadnym wypadku nie dyskredytuja doktorskiej rozprawy. Jej

merytoryczne warto$ci omowilam wezeédniej 1 one decyduja o tym, ze dysertacje mgr Kingi

5



Nedzy-Sikoniowskiej oceniam pozytywnie. Uwazam, ze wzbogaca ona wiedze o radzieckim
eksperymencie kreacji socjalistycznej miejskiej przestrzeni i zapisanym w niej ideologicznym
czasie minionym z jego gwattownymi zmianami,

Stwierdzam, ze mgr Kinga Nedza-Sikoniowska spelnia kryteria okre§lone w Ustawie
o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki (Dz.U.

z 2016 r, poz. 882) i wnioskuj¢ o dopuszczenie jej do dalszych etapéw przewodu

3 (el lplennt

doktorskiego.



