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Streszczenie rozprawy doktorskiej
Syberyjskie miasto radzieckie. Migdzy projektem nowoczesnym a swindomosciq utopijng,
napisanej pod kierunkiem dra hab. Andrzeja Dudka

Wydzial Studiéw Miedzynarodowych i Politycznych UJ

Rozprawa poswigcona jest zjawisku utopijnoéei radzieckich zamystéw i praktyk urbanizacji na
Syberii. Emanacje tego zjawiska ujawnity si¢ w sferze pomiedzy biegunami bezkompromisowego
planowania i ludzkiego zywiotu. Na kazdym z dwéch pozioméw — czy to kierowanej rozumem idei
teoretycznej, czy tez jej zetkmigcla z rzeczywistodcia — ujawnia sie nowoczesny wymiar
radzieckiego eksperymentu.

Praca sktada sie z czterech rozdziatow.

Pierwszy rozdzial ma charakter metodologiczny. Podzielony jest na trzy czeéci, eksponujace
centralne aspekty badanego przedmiotu (Syberia, Miasto, oraz Utopia i nowoczesnosé).

W pierwszej czgéci rozdziatu metodologicznego uzasadniono analityczna uzyteczno$é
pojgcia Syberia. Zwrécono uwage na zlozome kwestie tozsamoéci regionu, a takze na
niejednoznacznoséé granic obszaru, przychylajac sie do pogladu, zgodnic z ktérym Syberia jest
terytorium azjatyckiego zlewiska Oceanu Arktycznego, obejmuje wiec i sporny teren wschodnich
zboczy Uralu, natomiast nie obejmuje terendw rosyjskiego Dalekiego Wschodu.

Obszar Syberii stanowi w rozprawic przestrzenng granicg procedur analitycznych, ponicwaz
to tutaj rozwdj radzieckicgo miasta mozna zaobserwowaé niejako w ,,najezystszym” ksztalcie.
Sprawila to niewielka przed rewolucja skala urbanizacji oraz dostgpnoéé wiclkich rzek i zi6z
potrzebnych dla rozwoju miasta przemystowego. Ponadito jednak, Syberia, w zwiazku z
charakterem jej rozwoju historycznego, wygenerowata bogaty semantycznie system skojarzen
kulturowych (oddalenie od centrum, walka cziowieka z przyroda, przestrzen wolnoci / przestrzef
zniewolenia, dziko$¢ i1 niebezpicczenstwo, trud, potencjal, biemos¢, wyzwanie itp.). Osobne
miejsce poswiccono zaczerpnigtemu z amerykaniskicj historiografii pojeciu the frontier (granica,
rubiez, kresy) i zagadnieniu kolonizacji (zaréwno Syberii przez Moskwe, jak i szerzej: problemu
wewnetrznej kolonizacji Rosji) — oba zagadnienia majg duze znaczenie dla opisu radzieckiego
cksperymentu jako wyraza nowoczesno§ci.

Za najbardziej trafny definiens Syberii uznano przestrzen napiecia pomiedzy krajobrazem
Azji Polnocnej a cywilizacja curopejska (w jej wersji rosyjskiej). Ujarzmianie syberyjskie] przyrody
oraz ,ucywilizowanie” miejscowych kultur stanowito wainy element propagandy radzieckiej, a
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politycznych i moralnych, w obu kulturach podejmowano préby weiclenia jej w Zycie. O ile jednak
modelowe projekty wykreowane przez $wiadomoéé utopijng powstaty na Zachodzie, to
najwiekszego utopijnego eksperymentu podjal sig Wschod.

W rozprawie zwrécono uwage na spory dotyczace europocentrycznego definiowania
nowoczesnoci i watpliwodci, czy kulture rosyjska, radziecka i postradziecka mozna uznaé za
nowoczesne. Perspektywa niniejszej rozprawy wicle czerpie z teorii wielosci rodzajow
nowoczesnosci (ang. multiple modernities), starajac si¢ jednak nie zatraci¢ istoly pojecia
L~nowoczesnosé”, czym grozi skupianie uwagi jedynie na réznicach w jej przejawach.

Nie unikajgc zagadnien lokalnej specyfiki, kolonializmu i mozliwosci wyrézniania réznych
rodzajéw nowoczesnosei, proponujemy w niniejszej pracy analizowaé miasto radzieckie jako czgs¢
w swej istocie projektu europejskiego: zarowno w planie kulturowym (nowoczesno$¢, ang.
modernity, 10s. modeprocms), estetycznym (modernizm), jak i ekonomicznym (modernizacja).
Wszystkie te trzy poziomy interesujaco prezentuja sie w miejskim materiale Syberit — regionu w
imponujacej skali urbanizowanego na przestrzeni ostatnich stu lat. Nalezy tutaj zwroci¢ uwagg nie
tylko na architekture czy urbanistyke (zaréwno teorig, jak i praktyke), ale przede wszystkim na
filozofie radzieckiego miasta, czyli teorie i praktyki okreslajace jego istote, sposoby jego istnienia,
ksztaltowania si¢, rozwoju, a takze na miasto jako przestrzen dziatan réznych ,aktorow”: wiadzy,
lobby przemystowego, mieszkancow.

Rozprawa stawia sobie za cel zweryfikowanie trzech tez. Pierwsza teza jest twierdzenie o
nowoczesnym charakterze radzicckiej kultury. Teza druga dotyczy drastycznych przelomow
ideowo-estetycznych, dostrzegalnych w rozwoju radzieckich miast: naszym zdaniem, zmiany te
dotyczyly jedynie dyskursu, pelnity wazna funkcje mobilizacyjna, natomiast nie naruszaly
glownego paradygmatu tej kultury, Trzecia wreszeie teza rozprawy moéwi o wspdlizaleznosci
nowoczesnosei radzieckiej z jej utopijnym wymiarem.

Kluczem do zrozumienia fenomenu radzieckiego miasta syberyjskiego — a przez jego
pryzmat i catej kultury radzieckiej — jest, zdaniem autorki, napigcie, jakic powstalo na styku
racjonalnego planowania z utopijnym charakterem tej kultury, jednak nie w swej autarkii, a w jej
europejskosci. W celu analizy owego zjawiska przesledzone zostaty zardéwno swoidcie rosyjskie, jak
i uniwersalne zrodia swiadomogdci utopijnej i myslenia projektowego.

Krytyka nowoczesnosci w humanistyce §wiatowej dotyczy w przewazajacej mierze kultury
zachodniej, a tymczasem kultura radziecka stworzyla wlasny projekt nowoczesny, swoja wilasng
wielkg narracje. Opierala sie ona na przekonaniu o mozliwodci calosciowego, racjonalnego
rozplanowania rzeczywistodci na réznych jej poziomach: od politycznego, ekonomicznego i
spolecznego az po antropologiczny. Wyrazem tego przekonania byt radziecki projekt miejski —
zakladajacy, iz miasto stanowi¢ bedzie ghdwna przestrzen funkcjonowania nowego czlowieka (idea

Lprzezwyciezenia sprzecznosci miedzy miastem a wsig” de facto zmierzata do likwidacji tej
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drugiej). Pomimo drastycznych nieraz zmian w radzieckim dyskursie urbanistyczno-
architektonicznym (okresy awangardy, socrealizmu, pdznego modernizmu), gtéwny paradygmat tej
kultury nie ulegal zmianie: byt to projekt nowoczesny, wyrastajacy z korzeni europejskiego
Oéwiecenia. Dzigki temu, mimo roznic estetycznych i ideowych dostrzeganych we wspomnianych
trzech okresach, mozemy mowic o jednodci kultury radzieckicj, w swej istocie racjonalistycznej,
centralistycznej, totalnej, a wigc 1 utopijnej. Spojrzenie na zjawiska powstate na obszarze Zwiazku
Radzieckiego przez ten pryzmat, pozwala odkryé nowe aspekty funkcjonowania panstwa
niedemokratycznego, zagadnien propagandy 1 utopizmu.

Kolejne rozdzialy zawieraja analize¢ wybranych przestrzeni miejskich. Kazde
zaprezentowane studium przypadku uwzglednia indywidualny 1 niepowtarzalny los i strukture
miasta, z drugiej jednak strony, daje sposobno$é opowiedzenia o zjawiskach, jakie sktadaty si¢ na
kulture radziecka, oraz szerze] — na projekt nowoczesny. Wybrane miasta potraktowano wiec w
rozprawie szeroko, jako laboratoria réznorodnych zjawisk socjokulturowych, skladajacych sie na
charakter radzieckiej nowoczesnosci.

Pierwsze studium przypadku dotyczy goOrniczego miasteczka Anzero-SudZensk,
znajdujgcego si¢ na trasie kolei transsyberyjskicj (Rozdziat 1l Prywatne jest polityczne — dom
komuna dla syberyjskich gérnikow). Analizowany jest tutaj projekt architektoniczny, majacy jednak
w zatoZeniu pelni¢ funkcje quasi-miasta: dom komuna autorstwa Nikolaja KuZzmina, tomskiego
studenta, ktéry pod koniec lat 20, zaproponowal radykalng koncepcje architektoniczno-spoteczng,
wyrosta z bolszewickich idei gruntownego uspolecznienia Zycia. W projekcie Kuzmina
uspoteczniono nie tylko sfere ustug, ale i prywatnoéé: mieszkancy pogrupowani sg w zaleznosel od
wieku 1 plei, rodzina w tradycyjnym rozumienin zastapiona jest kolektywem, dzielacym wspolne
pokoje sypialne, tazienki, stotowke, miejsca edukacji i odpoczynku. Projeki ten wyrdznia si¢ na tle
podobnych propozycji z epoki konsekwentnym zastgpieniem elementu wlasnoSciowego przestrzeni
— funkcjonalnym.

Przez pryzmat tego projektu ukazano szereg istotnych zjawisk, tworzgcych specyfike
radzieckie] nowoczesnosci. Przede wszystkim chodzi o nowa antropologie pracy, traktowanej w
systemie radzieckim jako czynnik znaczaco determinujgcy zycie prywatne (wplyw tayloryzmu na
kulture radziecka, dzialalno$é Aleksieja Gastiewa), ale 1 glebokie zmiany kulturowo-
antropologiczne, laczace si¢ z nowa koncepcja czasu. Osobne miejsce poswigcono wyrazonemu w
projekcie Kuzmina nowemu modelowi rodziny i pozycji kobiety w spoleczenstwie radzieckim.
Wreszcie omowione zostaly nowe relacje jednostki i kolektywu a takze socjotechniczne podejscie
wladzy do obywateli, wynikajace z przekonania o ,plastycznej” naturze czlowieka, o wplywie
projektowanegj przestrzeni na §wiadomoéé jednostkows i zbiorowa, a takze z przedwiadczenia o
mozliwosci 1 koniecznosei racjonalnej przebudowy spoteczenstwa.

Projekt Kuzmina analizowany jest nie jako wypaczenic dwezesnych sporéw ideologicznych,



a ich ucieleénienie. Réwnie jednak jak sam projekt, istotny jest tez jego upadek — dom komuna nie
zostal nigdy zrealizowany, a jego autor stal sie jednym z obiektéw ostrej krytyki radzieckich
architektow i decydentdw.

Rozdziat T JIgarka — ,miasto Slowica” na wiecznej zmarzlinie poswigcony jest
zagadnieniom radzieckiej urbanizacji Arktyki. Na przykladzie jenisiejskiego portu ukazano relacjg
tej kultury do krajobrazu, fasadowy charakter propagandy, miejsce awangardowych wizji w historii
miasta (na przykladzie dziatalnosci Twana Leonidowa) oraz problem miast Dalekiej Potnocy i miast
monofunkcyjnych w rzeczywistodci postradzieckiej. W rozprawie skonfrontowano ide¢ miasta 1
sosiedla wachtowego” (miasta i nie-miejsca), a takze ukazano problem nietrwatosci ludzkic]
obecnosci w Arktyce.

Los Igarki jest pod wiecloma wzgledami typowy dla swojego czasu, jednak specyficzne
warunki geograficzne Dalekiej Pélnocy (odeiecie od terendéw juz zurbanizowanych) oraz
klimatyczne sprawiajg, Ze problemy powstawania, rozwoju i upadku radzieckich miast-
eksperymentoéw mozna przesledzié tutaj z wyjatkows ostrodeia. Igarce — miastu wybudowanemu na
niestabilnym podtozu wiecznej zmarzliny — whasciwy jest fatalny rys tymczasowosci i zmienno$ci.
W czasach radzieckich byta oknem Syberii na §wiat, wizytéwka kraju, co roku odwiedzaly ja liczne
statki zagraniczne. Dzi§ jest miastem na skraju zamieszkalego swiata, bez powodzenia starajacym
sie zwrocié na siebie uwage Moskwy. Kaprys wladzy, by wybudowaé w krotkim czasie arktyczne
miasto kryl w swoim Zrédle to nicbezpieczenstwo: w dowolnym momencie ,,reka demiurga” moze
je porzucic.

Analiza rzeczywisto$ci radzieckiej Igarki dokonana zostala przez pryzmat nie tylko Zrédel i
opracowan, ale i badafn prowadzonych przez autorke w postradzieckiej przestrzeni tego miasta,
zgodnie z zaloZeniem, iz obserwacja skutkéw prowadzi¢ moze do dotarcia do Zrodel zjawisk.

Rozdziat TV poswiecono analizie dwdoch miast: Nowokuzniecka 1 Magnitogorska (Miasta
modelowe: Nowokuznieck i Magnitogorsk). Uzasadnia to ich podobny los i struktura, a takze, w
pewnym okresie, silna wspdlzaleznosé przemystowo-ekonomiczna (Kombinat Uralsko-Kuzniecki).

Zaréwno Magnitogorsk, jak i NowokuZnieck mozna uznal za modelowe przypadki
powstawania 1 rozwoju syberyjskiego miasta socjalistycznego: tworzono je niemal od podstaw,
catkowicie podporzadkowano celom industrializacji i szeroko wykorzystywano przez propagande
(W. Majakowski, W. Katajew, I. Erenburg i in.). Obie te realizacje projektowano jeszeze w latach
20. XX w. a w ich strukturze ideologiczno-funkcjonalnej znalazly odzwierciedienie wszystkie trzy
etapy rozwoju radzieckiej urbanizacji i architektury: konstruktywizmu, socrealizmu oraz
powojennego modernizmu. Pozwala to na ich przyktadach przesledzi¢c owe zmiany, zwlaszcza
momenty przelomu.

O ile wiec w przypadku Igarki oraz Anzero-Sudzenska akcent potoZzony zostal na swoistodei

tych przypadkow, to Nowokuznieck i Magnitogorsk wybrane zostaly do analizy jako najblizsze
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typowi idealnemu miasta radzieckiego. Byly one miastami modelowymi w dwojakim sensie: w
ofigjalnym dyskursie radzieckim byly miastami stawianymi za wzor, ale i dla badacza obrazujg one
realny wymiar radzieckiej urbanizacji. Na ich przykladzie ukazano charakter i znaczenie
planowania miast nowych, udziat zachodnich idei, ale réwniez zachodnich specjalistow i kapitaty
na wiclkich budowach pierwszych pieciolatek, podporzadkowanie miasta przemystowi 1 wynikajace
z tego problemy tzw. monomiast (ros. monogoroda), skomplikowane relacje w lonie wiadzy
radzieckiej, zaleznoéé chaosu (decyzyjnego, przestrzennego, spolecznego) od drobiazgowosci
planu, utopijne projekty nowego miasta socjalistycznego 1 jego faktyczng strukture.

Szczeghlng uwage poswiccono zrekonstruowaniu gry réznorakich aktordw spolecznej
przestrzeni miasta, zwlaszeza w fonic wladzy, ktéra bynajmniej nie byta monolitem. Gra o wpltywy
i skomplikowane zaleznosci migdzy whadzg centralng a lokalna, strukturami sitowymi a
przemystowymi byly jednym z elementéw owej rzeczywistoSci, z ktéra zderzy¢ si¢ musiata
teoretyczna utopia. Jak si¢ okazato bowiem, radziecki eksperyment nie oznaczat dla architektow tej
skali mozliwosci, jaka moZzna by bylo wywnioskowa¢ ze wsigpnych zalozeh (malego
zurbanizowania, centralnie planowane] gospodarki, braku renty gruntowej, monopolistycznej
pozycji zleceniodawcey, ukierunkowania — deklaratywnego — na cel spoteczny).

U poczatkoéw obu miast lezaty §miate idee przestrzenno-spoleczne (np. miasto ogréd, miasto
liniowe, socmiasto), w rzeczywistoéci jednak zostaly one catkowicie podporzadkowane celom
przemystowym. Szczegdlne miejsce w analizie miast podwigcono zderzeniu idealnego planu i
rzeczywisto$ci, bezkompromisowosel dyskursu i zywiolowosci rozwijajacego sig faktycznie miasta.
Zderzenie utopii z tzeczywistoSciag ukazano m.in. na przykladzie dziatalnosci zachodnich
architektow w czasie radzieckich pierwszych pieciolatek (zwtaszeza Emnsta Maya i jego grupy).
Poczatkowy entuzjazm zagranicznych specjalistdw, przyczyny, dla ktérych poktadali oni w swoich
kontraktach tak duze nadzieje i wreszcie koncowe rozczarowanie, doskonale obrazuja charakter
radzieckiej nowoczesnosci — bezkompromisowej, wige nicelastycznej. W rozprawie ukazano
nowoczesny 1 utopijny wymiar zardwno postaw radzieckich wiadz, jak i niemieckich specjalistow.

Osobne miejsce podwigcone jest charakterowi przetoméw w radzieckim dyskursie miejskim
— a za jego pofrednictwem 1 catej radzieckiej kultury — oraz relacjom pomigdzy tymi gwattownymi
przewartosciowaniami a nowoczesnym i utopijnym charakterem radzieckiego eksperymentu.

Pomimo gwalttownych zmian w radzieckim dyskursie urbanistyczno-architektonicznym
(rézne jezyki formalne awangardy, socrealizmu, moderniznu) gléwny paradygmat kultury
radzieckiej nie ulegal zmianie: byl to projekt nowoczesny. Obrazuje to nast¢pujacy schemat.
Utopijne zalozenia projektu ulegaly wymuszonym modyfikacjom przy zetknieciu z rzeczywisto$cia,
Niemoznoéé zrealizowania bezkompromisowo postrzeganego planu wymagata klamstwa, ktore
urasta do rangi instyiucji. Oderwanie oficjalnego dyskursu miejskiego od rzeczywiste] sytuacji

mieszkaniowe] stopniowo stawalo si¢ coraz bardziej wyraziste. By zblizy¢ dyskurs do

6



rzeczywistosci, nastepowala jego gwaltowna przebudowa, czego wyrazem byly radykalne zmiany
formalno-estetyczne w obrebie przestrzeni miejskiej. Giéwnym celem radykalnych zmian dyskursu
bylo utrzymanie mobilizacyjnego charakteru kultury. Zmiany dyskursu w ramach paradygmatu
kultury radzieckiej pozwalaty na eksponowanie atmosfery nieustannego poczatku. Linearna
poczgtkowo linia rozwoju kultury przybierata wige z czasem charakter cykliczny.

Syberia zostala wybrana do niniejszej analizy jako prawdziwe laboratorium radzieckiej
nowoczesnoéci. Jej niezurbanizowanie jawié si¢ moglo jako przestrzen potencjahu,
nieograniczonego brzemieniem przesztosci. Dotyczylo to zwlaszeza ogromnej skali budownictwa
miast nowych, pozbawionych przedrewolucyjnych tradycji miejskich. Pomimo jednak
Lhiepokalania” punktu startowego owych miast i tutaj abstrakcyjna idea zderzata sig¢ z oporem
rzeczywistoéei, Nawet w najbardziej idealnym 1 szczegélowym planie — dotyczacym spolecznosci
ludzkich — nie ma bowiem mozliwosci przewidzenia wszystkich elementéw, ktore zadzialajg w
przysztoéci. Dostrzec to mozna wilaénie na przykladzie spotkania syberyjskiego krajobrazu z
bezkompromisowym europejskim projektem nowoczesnym.

Miejski projekt radziecki na Syberii to wyraz myslenia catosciowego, obejmujacego
wszystkie sfery dziatalnosdei i zycia czlowicka, a wige wpisujacego si¢ w formacje totalitarng.
Racjonalizm i materializm nowoczesnego §wiatopogladu, majacego swe korzenie w mysleniu
ofwieceniowym, wysuwa na plan pierwszy hierarchiczny i centralistyczny sposob podejmowania
decyzji (myélenie ,,pieciolatkami”, centralnie sterowana gospodarka), a wiara w mozliwosé
catkowitego przewidywania rozwoju réznych poziomow rzeczywistodei (od gospodarczego po
zmiany antropologiczne) rodzi niecheé do dziatan Zywiotowych 1 oddolnych.

W niniejszej rozprawie zwrécono wige uwage na kulturowo-historyczne zrédla radzieckiego
projektu nowoczesnego. Bylo to bowiem zjawisko o korzeniach uniwersalnych, wyrastajgce z
wiclowiekowego rozwoju zachodnie] mysli spoteczno-polityczno-filozoficznej, a nie tylko

lokalnych uwarunkowan kultury rosyjskie;j.



