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Recenzja rozprawy doktorskiej Pani mgr Antoniny tuszczykiewicz, pt.:
Kulturowe dziedzictwo Indii w zasadach Pancha Shila i jego rola w porozumieniu chirisko-
indyjskim (1954-2014)

Przedtozona do recenzji, liczaca 398 stron praca doktorska Pani mgr Antoniny tuszczykiewicz,
przygotowana pod opieka naukowa Ks. prof. dra hab. Krzysztofa Koscielniaka, poSwigcona jest
krytyczne] analizie kulturowego wymiaru Pieciu Zasad Pokojowego Wspdtistnienia (oryg.
pafi¢adila, wym. ,parica §ila”), tj. zasad sformutowanych w porozumieniu w sprawie handu
i komunikacji, zawartym 29 kwietnia 1954 roku migdzy pierwszym premierem niepodlegtych

Indii Dzawaharlalem Nehru oraz premierem ChRL Czou En-lajem.

Rozprawa podzielona jest na cztery uzupetniajace sie i tworzace spdjng catosc rozdziaty, jej
cele i zakres, jak rowniez metodologia, obejmujaca przede wszystkim hermeneutyczng analizg
i interpretacje tekstéw umieszczajacych Pieé Zasad w szerokim kontekécie kulturowym,
zostaty sformutowane | opisane we Wstepie. Jak stwierdza Autorka dysertacji, »lnia
plaszczyznie metodologicznej gtéwnym celem badan (..} jest proba zrozumienia tekstow
poéwieconych kulturowemu wymiarowi zasad Pancha Shila, a nastgpnie uporzadkowanie
i przekazanie pozyskanej w ten sposob wiedzy w formie analizy krytycznej.” (s. 18). Cel ten
Pani mgr tuszczykiewicz konsekwentnie realizuje, odnajdujgc oraz interpretujac sensy jawne

i ukryte w tekstach dotyczacych analizowanego zjawiska.

Autorka rozprawy postawita sobie wiele celéw badawczych, dzielgc je na ,Gtowne cele
i pytania badawcze” (s. 5) oraz ,Szczegotowe cele badawcze” (s. 13). Wér6éd zagadnien
wskazanych w kategorii gtownych Autorka wymienia przede wszystkim: analize Zrodet
poéwieconych Pieciu Zasadom w ujeciu kulturoznawczym; rekonstrukcje kulturowego
dyskursu odzwierciedlajgcego utozsamienie idei zawartych w Pigciu Zasadach z wartosciami

zakorzenionymi w cywilizacji indyjskiej; analize procesu nadawania Pigciu Zasadom nowego



kulturowego sensu przez politykdw, dziennikarzy a takze naukowcow,; weryfikacjg tezy
zaktadajacej, e autorzy przywotanych tekstow dazyli w gruncie rzeczy do promowania
pozytywnego wizerunku Indii na arenie miedzynarodowej oraz ustalenie za pomocy jakich
érodkéw probowali oni to dazenie zrealizowad; wskazanie tych elementow dziedzictwa
kulturowego, do ktérych odwotywali sig autorzy analizowanych tekstéw oraz ustalenie
powodéw, dla ktérych do tych wiasnie elementdw sig odnosili; ustalenie, jaki wplyw miaty
owe indyjskie dziatania wizerunkowe na polityczno-ideologiczny wymiar stosunkéw indyjsko-
chifiskich, ksztattowanie pozytywnego wizerunku Indii na arenie miedzynarodowe] oraz ich
pozycji jako uczestnika ruchu panstw niezaangazowanych; krytyczna ocena publikacji
po$wigconych Pieciu Zasadom; zbadanie, ,czy cele stojgce za dgieniem do cywilizacyjnego
usankcjonowania Pigciu Zasad zmienialy sig wraz z ewolucjg charakteru relacji chirisko-
indyjskich” (s. 7); zweryfikowanie roboczej tezy, ze ,doszukiwanie sie w tresci Pieciu Zasad
indyjskiego ducha i wartoéci stanowito w latach 50. XX wieku (..} wyraz ‘roszczert do
dojrzatosei’...” (s. 7); potwierdzenie tezy, ze ,charakter interpretacji zasad Pancha Shila
koreluje z kontekstermn epoki”, a takie tezy okreslonej jako podstawowa (a wymienionej jako
ostatnia w kategorii gléwnych celéw) gtoszacej, ze ,nadawanie Pigciu Zasadom kulturowego
sensu stuzyto przede wszystkim realizacji celéw o charakterze polityczno-idealogicznym”.
W kategorii ,szczegdtowych celéw badawczych” Autorka rozprawy jasno i rzetelnie omdwita
swoje zamierzenia badawcze, zrealizowane nastgpnie w poszczegdlnych czesciach rozprawy.
W rownie klarowny sposdb, Pani mgr tuszczykiewicz uzasadnita podjecie problemu
hadawczego, ktéry — w moim przekonaniu — z pewnodcig zastuguje na uwage, zwtaszcza
w ujeciu kulturoznawczym, zaproponowanym w recenzowanej rozprawie. Oceniajac rozdziat
pierwszy pracy nalezy réwniez podkreslic dobre przygotowanie teoretyczne Autorki. Pewng
staboscig jest mato przejrzyste sformutowanie zasadniczych celéw i tez rozprawy, ktérych

wylowienie ze stylistycznych zawitosci tekstu stanowi dla czytelnika niemate wyzwanie.

W rozdziale pierwszym dysertacji Pani magr ruszczykiewicz omawia wybrane kwestie
filozoficzne, religijne, etyczne i spoteczne, nalezace do cywilizacji indyjskiej, ktore Jej zdaniem
mogty wptynaé na charakter pogladéw prezentowanych w literaturze dotyczacej Pigciu Zasad.
Przeprowadzona w tej czgéci pracy rekonstrukcja charakterystycznego dla tradycji indyjskiej
rozumienia takich pojeé, jak wojna, pokdj, tolerancja czy nieczynienie przemocy, z cata

pewnoécig stanowi wiadciwe tto dla dalszych rozwazari i nie mam Zzadnych watpliwosci co do
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koniecznosci umieszczenia jej w rozprawie. Ponadto nalezy podkresli¢, ze cho¢ z pewnoscia
nie byto to zadaniem tatwym, Pani mgr tuszczykiewicz trafnie rozpoznafa i wskazata
potencjalne zrédta przyjetych w analizowanej literaturze sposobdw interpretacii Pieciu Zasad.
Rozdziat ten jednakie uwazam za najstabsza cze$¢ dysertacji, gdyz — mimo niewgtpliwie
duzego oczytania i dojrzatodci badawczej Autorki — w poréwnaniu z pozostatymi czeSciami
pracy zawiera stosunkowo liczne potkniecia, zaréwno faktograficzne, jak i interpretacyjne

(wskazane szczegdtowo w dalszej czesci recenzji).

Rozdziat drugi poéwiecony zostat analizie historyczno-politycznych uwarunkowan, ktdre
doprowadzity do ogtoszenia Pieciu Zasad. W rozdziale tym Autorka skupita sig na tak istotnych
kwestiach, jak naszkicowanie historycznego tla relacji indyjsko-chifskich, przedstawienie
przyczyn, przebiegu i skutkéw chinsko-indyjskiej wojny granicznej z 1962 roku, a takée analiza
rozwoju relacji miedzy indiami i Chinami po wizycie w Pekinie RadZiwa Gandhiego w 1988
roku, stanowiacej przefom w stosunkach miedzy obu azjatyckimi potegami. Rozdziat stanowi
uporzadkowang, rzetelng i obiektywnie umotywowang synteze prezentowanych w nim
zagadniel. Ponadto, jest dobrym i koniecznym dopetnieniem rozdziatu pierwszego, wraz
z ktorym tworzy éwietnie skomponowane tlo dla analiz przedstawionych w dalsze] czedci

dysertacji.

W rozdziale trzecim Autorka przedstawia polityczny i kulturowy obraz Pigciu Zasad,
wykreowany w tekstach #rodtowych. Dobor tekstow uwazam za reprezentatywny
i adekwatny. Pani Antonina tuszczykiewicz usystematyzowata badane materiaty, grupujac je
w trzy zakresy chronologiczne, odpowiadajgce trzem okresom dajgcym sig wyraznic
w stosunkach indyjsko-chifiskich, w epoce postkolonialnej. Jako okres pierwszy, Autorka
wskazata lata 1954-1962, wyznaczajgc jako ramy graniczne z jednej strony moment
podpisania porozumienia opartego na Pigciu Zasadach, z drugiej - wybuch wojny granicznej
20 pazdziernika 1962 roku. W tej czesci rozdziatu przedstawione zostaty szczegolnie cenne,
a mato znane 7rédta dokumentalne w postaci trzech broszur wydanych przez lzbe Ludowa
(Lok Sabha) indyjskiego parlamentu, prezentujace ideg Pigciu Zasad w wymiarze ideologiczno-
propagandowym i podkreslajace jej role na arenie polityczne; lat 50. ubiegiego stulecia. Jako
kolejny etap indyjsko-chifskich relacji Pani mgr tuszczykiewicz trafnie wskazata lata 1962-

1988, czyli okres najpierw zupetnego zaniku, a nastgpnie stopniowego ocieplenia owych
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relacji, od zakohczenia wojny granicznej po przetomowg wizyte premiera indii RadZiwa
Gandhiego w Pekinie. W tej czedci pracy omdéwione zostaty wazne publikacje ksigzkowe oraz
artykuty interpretujace zasady Parica Sila oraz wktad premiera Dzawaharlala Nehru w historig
$wiatowych stosunkéw miedzynarodowych z nieco dalszej perspektywy historycznej. Jako
trzecia grupe tekstéw Autorka wskazata publikacje z lat 1988-2014, czyli od pekinskiej wizyty
Radziwa Gandhiego, po obchody pieédziesigtej rocznicy ogtoszenia Pieciu Zasad, obchodzonej
w 2014 roku. W tej czedci pracy na szczegdlng pochwate zastuguje aktualny dobdr rodet, nie
tylko ze wzgledu na ich reprezentatywny wymiar, ale takze na ich autorow, waznych
uczestnikéw i interpretatoréw wspdtczesnej sceny politycznej. Z analiz przeprowadzonych
w rozdziale trzecim, Autorka wyprowadzita stuszne wnioski, stwierdzajac migdzy innymi, ze
szeéédziesiecioletni okres, ktéry rozpoczat sie wraz z proklamacja Pigciu Zasad (...) przyniost
wiele réinych (a co najwazniejsze, czesto radykalnie sprzecznych) sposobdw narracji
i interpretacji o charakterze historyczno-kulturowym.” (s. 306). Oceniajgc rozdziat trzeci pracy
nalezy réwniez podkredli¢ éwietne oczytanie Autorki w materialne zrédtowym oraz lej

umiejetnosé¢ porzadkowania i oceny odmiennych stanowisk.

Najcenniejszy komponent rozprawy stanowi w mojej opinii rozdziat czwarty, poswiecany
analizie poréwnawcze] esejéw, przemowieri, wywiaddw i opracowan dotyczgcych aspektu
kulturowego Pieciu Zasad, oméwionych poprzednio w rozdziale trzecim. Rozdziat ten przynosi
weryfikacje tez postawionych w czesci wstepnej rozprawy, a takie zawiera rzetelng ocene
krytyczna kulturowych odniesieri, konsekwentnie zidentyfikowanych | opisanych przez
Autorke rozprawy. W rezultacie Pani mgr tuszczykiewicz dokonuje wieloaspektowej analizy
czynnikow, jakie mogty wywrzeé wptyw na ton i wymowe tekstow przywotanych jako
srodtowe, przeprowadzone] z réinych perspektyw. Autorka charakteryzuje trzy gtowne
rodzaje narracji historyczno-kulturowej, wyodrgbnione w rozdziale poprzednim, a takie
nodejmuje prébe wyjanienia ,dlaczego w kulturowym dyskursie Pancha Shila siegnieto tylko
po wybrane elementy cywilizacyjnego dziedzictwa Indii, czemu stuzyly tego typu nawigzania,
oraz w jaki sposéb dyskurs ten ewoluowat pod wptywem przemian histaryczno-politycznych
w Indiach, w regionie i na $wiecie.” {s. 329). Dokonujac oceny tej czesci dysertacji warto
podkresli¢ dojrzato$é badawcza Autorki pracy, przejawiajacq sie miedzy innymi w umiejgtnym
wychwytywaniu potencjalnych manipulacji oraz trafnym odczytywaniu tredci, roéwniez tych

pozatekstowych.



Rozprawe zamyka starannie przygotowane Zakorczenie, w ktorym Autorka w sposdb
klarowny i systematyczny przedstawia wnioski z ustaled poczynionych w czesci badawczo-

analitycznej.

Dysertacja doktorska Pani mgr Antoniny tuszczykiewicz, tak jak kazde, nawet najbardzie;
udane dzieto naukowe, budzi pewne watpliwodci, a takze posiada pewne wady. Do tych,
w mojej opinii nalezg:

1. Sposéb sformutowania tytutu rozprawy.

Zakres analiz obejmuje okres 60 lat, a zatem dotyczy wieloletniego, dynamicznego procesu
przemian w relacjach pomigdzy Indiami i Chinami, omawianych w rozprawie w kontekscie roli,
jaka odegraty w nich tytutowe ,Pancha Shila”. Uiyte w tytule sformufowanie ,rola
W porozumieniu” nie oddaje procesualnego charakteru analizowanego zjawiska. Dlatego,
w mojej opinii, drobne doprecyzowanie tytutu (np. Kulturowe dziedzictwo Indii w zasadach
Pancha Shila i jego rola w ksztattowaniu porozumienia chirisko-indyjskiego (1954-2014))
uczynitoby go nie tylko czytelniejszym, ale takze lepiej oddajgcym tresciowq zawartosce
dysertacji.

2. Kolejnodé, w jakiej zarowno w tytule, jak i w catej pracy wskazywane s3 dwa paristwa —
gtdwni uczestnicy opisywanego procesu.

Szanuje decyzje Autorki pracy, ktdra najwidoczniej uznata za najwlasciwszg kolejnosc
alfabetyczna. Jednakze wzigwszy pod uwage fakt, ze bedace przedmiotem analiz Pie¢ Zasad
zostato (méwiac najogdlniej) zaproponowanych przez strong indyjska, a takze w swietle stow
same] Autorki, ktdra stwierdza, ze ,wszelkie odniesienia do chifiskiego kregu kulturowego
stanowia w niniejszej rozprawie jedynie uzupetnienie analiz koncentrujgcych sie na
perspekt.ywie indyjskie]”, nalezatoby pisaé raczej o relacjach indyjsko-chiriskich czy indyjsko-
chinskim porozumieniy etc.

3. W tak obszernym i dogtebnym opracowaniu bardzo pozyteczne bytyby indeksy,
a przynajmniej indeks oséb.

4. Grupa potknie¢ faktograficzno-interpretacyjnych (wskazuje tylko najwazniejsze,
gléwnie w rozdziale pierwszym rozprawy):

a/ definicja ahimsy (s. 32)

Autorka stwierdza ,Ahimsa — znana réwniez $wiatu jako idea nieczynienia przemocy — uczy

przede wszystkim szacunku wobec wszelkich form Zycia, a w wersji skrajnej zaktada catkowite
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powstrzymanie sie od zabijania zwierzat.” Sformutowanie jest nieprecyzyjne poniewaz
pozwala przypuszczad, ze ghimsa w ,,wersji skrajnej” dopuszcza zabijanie innych niz zwierzeta,
zywych organizmow.

b/ W rozdziale pierwszym wielokrotnie pojawiajg sie odniesienia do hinduizmu, jednak nigdzie
nie znajdujemy definicji tego wieloaspektowego i ztoionego zjawiska spoteczno-religijnego,
ktére wszakze nie zostato ani nazwane, ani zdefiniowane przez samych Induséw, o czym
warto pamietac, szczegdlnie analizujgc publikacje odnoszace sie do ,odwieczne]” tradycji
hinduizmu.

b/ Na stronie 35 pisze Autorka o ,religii hinduskiej”. W kontekécie prowadzonych analiz
sformutowanie to wydaje sie wyjatkowo nieprecyzyine, gdyz de facto nie wiadomo, co
oznacza.

¢/ s. 33, p. 32 — nie ,Candogjoupaniszad”, a ,,Chandogjaupaniszad”, na marginesie dodaé
warto, e upaniszady, brahmany, aranjaki, sastry (czy dharmasastry) etc. to nazwy
staroindyjskich gatunkéw literackich, nie ma zatem uzasadnienia uzycie duzych liter w zapisie
tych wyrazéw w iezyku polskim, a taki zapis stosuje Autorka konsekwentnie w catej dysertacii.
d/ Przedstawiony na s. 38 syntetyczny skrét procesu powstawania eposow, ,Przez wieki
opowiesci te rozrastaty sie dzieki recytacji na dworach, wchtaniajgc wiele innych tradycyjnych
wycbrazen” w zasadzie niczego nie wyjaénia, a wrecz przeciwnie, moze powodowac
u czytelnika mylne przedwiadczenie, ze eposy nalezg wylacznie do tradycji literatury
dworskiej. Nie wiadomo takze, co kryje sie pod sformutowaniem ,inne tradycyjne
wyobrazenia” (wyobrazenia czego?).

e/ Na s. 39140, dwukrotnie wspomina Autorka o ,bitwie pod Kurukszetrg”, podczas gdy bitwa
odbyta sie na polu {sanskr./hindi: ‘ksetra’) o nazwie Kuru, a zatem moina raczej mowic
o bitwie na Kuruksztrze, lub bitwie na Polu Kuru.

f/ Sformutowania ,wedyjski braminizm” {s. 39} oraz ,hinduski punkt widzenia” (s. 40)
wymagajg wyjasnienia.

g/ W charakterystyce Bhagawodgity (s. 41), najpierw pojawia si¢ stwierdzenie, ze
,Bhagawadgita to zapis swoistego kazania...”, a w kolejnym akapicie znajduje sig informacia,
7e ,Bhogawadgita napisana zostata w formie dialogu” ~ kazanie to zatem, czy dialog?

h/ W czesci 1.1.5.2 brak odwotania do istniejacego polskiego przekiadu Manusmriti autorstwa
Marii Krzysztofa Byrskiego (wydanego pod tytutem Traktat o zacnosci).

i/ Na s. 54, zamiast kotowrotu, pojawit sie ,kotowrotek wcielen”.
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i/ Tytut zbioru buddyjskich opowieéci, zwanych dZatokami deklinowany jest w rozprawie jak
rzeczownik rodzaju zenskiego w liczbie pojedynczej {,historia z DZataki — zbioru opowiedci...”;
,Jopowieéci z Diataki méwily...”), podczas gdy powinien on mie¢ forme liczby mnogiej
(opowiesci z DZatak). (s. 55 (tekst gt. oraz przypis) i s. 60 ),

k/ Edykty kréla Adoki opisane sg jako ,wyryte w kamieniu inskrypcje, ktore mozna zhalezé
w roznych czedciach jego dawnego imperium”, podczas, gdy charakterystyczng cechg tychze
dokumentdw, ktéra umozliwiata rozmieszczanie ich w réznych czgsciach imperium jest fakt,
ze edykty wykuwano przede wszystkim na kamiennych kolumnach, ktére ustawiono
w miejscach publicznych | w ten sposéb komunikowano ludowi wole wiadcy. Ponadto,
w czedci podwiecone] oredziom wiadcy, dzieki ktérym wiedza o sposobach rzgdzenia
paristwem oraz pogladach religijno-spotecznych Adoki przetrwata do naszych czasow, brakuje
odwotania do polskiego przekiadu tych tekstéw, autorstwa Jadwigi Makowieckiej (wydanych
pt. Oredzia kréla Asoki).

I/ Termin ,d#inizm” pochodzi od sanskryckiego pierwiastka ‘dzi’ (ji) — zwycigzac. Wyraz »dzin”,
ktory przywotuje Autorka na s. 65, wyjasniajac etymologie terminu dzinizm, to nie Jrdzen” ale
rzeczownik (sanskr. jina), rzeczywiscie oznaczajacy ‘zwyciestwo’ i pochodzacy od tego samego,
co wyraz dzinizm pierwiastka ji’.

5. Od strony jezykowe] i redakcyjnej, rozprawa zostata przygotowana z duzg
starannodcia, niemniej zawiera pewne bfedy i usterki. Niezgodnie z kanonem dyskursu
naukowego, Autorka stosunkowo czesto uzywa okreslen typu perswazyjnego | ekspresyjnego
(np. bezsprzecznie, niezaprzeczalnie etc.). W rozprawie pojawiajg sig btedy gramatyczne
i stylistyczne (np. ,milion ludzi ponidst émierc” s. 92, ,wojna byta stuszna i stuzyta
zadosdéuczynieniu dharmy” s. 41, ,starozytne koncepcje filozoficzne nie taczyt z Piecioma
Zasadami Pokojowego Wspotistnienia aden zwigzek” s. 316, ,w Indiach zyja oficjalnie 23
miliony wyznawcéw” s. 340, byt on przeznaczony (..) do sfery wewnetrznej...” s. 345,
,..odstonita kilka powaznych naduzy¢ interpretacyjnych. Jeden z nich....” s. 356, ,Ladakhiem”
s. 103 etc.). Ponadto, pojawiaja sie znaczgce przejgzyczenia (,polityka oparta na idei
nieczynienia pomocy” s. 169-170). Watpliwos¢ budzi takze stosowana niezmiennie w cate]
pracy forma zapisu nazwiska Hirena Mukherjee (w dysertacji konsekwentnie ,Mukerjee”}.
Zastrzeienia budzi takie decyzja co do formy zapisu zasadniczego dla rozprawy terminu
,Pancha Shila”. Dziwi bowiem fakt, ze Autorka znajgca pismo dewanagari i potrafigca odwotac

sie do oryginalnej postawy, czy to hindi czy sanskryckiej, zdecydowata sie zachowad angielska
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posta¢ nazwy pieciu zasad, a decyzjg swojg nieprzekonujaco wyjasnita w przypisie 1, s. 5
w nastepujacy sposdb ,,..wybrano anglojezyczny sposéb zapisu, dzigki ktéremu czytelnik bez
trudu odrézni dwudziestowieczne reguty Pancha Shila od zasad Panda Sila z mysli
buddyjskiej.” Wszak te dwie nazwy sg identyczne, a nawet przy zastosowaniu proponowanego

przez Autorke sztucznego rozrdznienia, i tak zachowujg te‘sama postaé fonetyczng.

Zamykajac cze$é podwiecong uwagom, najbardziej niewdzigezng wo pracy recenzenta,
podkreslam, ze powyisze zastrzezenia nie umniejszajg wysokiej oceny recenzowanej rozprawy
doktorskiej. Zostaty w recenzji zawarte przede wszystkim dlatego, aby Autorka zechciata je
wziaé pod uwage przygotowujgc w przysztosci do druku swojg prace, ktdra z cata pewnoscig

powinna zosta¢ opublikowana.

Recenzowana rozprawe charakteryzuje wysoki walor naukowy, a Pani mgr tuszczykiewicz
naleza sie wyrazy uznania za przeprowadzenie wnikliwe] analizy poréwnawczej
zgromadzonych Zrédet. Przedstawiona dysertacja jest takze Zrodtem ciekawych i inspirujgcych
spostrzezen, zwlaszcza dotyczacych gioéwnych typdw narracji stosowane] przez politykdw,
naukowcow oraz dziennikarzy poszukujacych zwigzkdw idei Pieciu Zasad z indyjskim

kontekstem kulturowym.

Whniosek koncowy

Rozprawa Pani mgr Antoniny tuszczykiewicz ma liczne zalety zardwno teoretyczno-
metodologiczne jak i praktyczne, a ze wzgledu na zaproponowane W niej ujecie
kulturoznawcze — jest pracg prekursorskg, nie tylko w polskim piémiennictwie naukowym.
Dysertacja prezentuje bardzo dobry poziom naukowy i jest oparta jest na bogatej literaturze

(bibliografia liczy 38 stron), ktéra zostata wykorzystana w sposdb twaorezy.

Powyzsze cechy recenzowanej rozprawy daja podstawe do wysokiej oceny przediozonej
dysertacji doktorskiej, jako studium dojrzatego teoretycznie i metodologicznie, popartego

solidna analiza materiatow Zrédtowych.

Na podstawie przedstawione] oceny stwierdzam, ze rozprawa doktorska pt. Kulturowe

dziedzictwo Indii w zasadach Pancha Shila i jego rola w porozumieniu chirisko-indyjskim
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(1954-2014), autorstwa Pani mgr Antoniny tuszczykiewicz, napisana pod kierunkiem Ks. prof.
dra hab. Krzysztofa Koécielniaka, spetnia wymagania okreslone w obowigzujgcym tekscie
Ustawy o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuk,
i wnosze o dopuszczenie Pani mgr Antoniny tuszczykiewicz do dalszych etapow przewodu

doktorskiego.

/] lebupd



